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Ganonem*) aliquando constitutum esse oratoram Atticornm 
grayissiims veteram testimoniis affatim comprobatnm est, neque 
minus constat comprehensos esse eo canone hos decem Anti* 

phoiitem Andocidem Lysiam Isocratem Isaeum Aeschinem De- 
mostheuem Hypcridem Lycurgiim Dinarchum.'-) cle quo cum 
multae inde a Xiuhiikenio falsae inveteraverint opiuioues, rectam 
tandem commonstravit viam, qna maiore spe et succesBU, quam 
adhttc contigit, progrediamur, Augustus Beifferscheid, praeceptor 
inlustrissimns, qui primus Pergamenam canonis originem agnovit 
eamque idoneia prob.iri posse argaiuoutis cum piivatim mihi 



') de vocis xavcjv usa adeaa Georgium Steffen, de canone qui dicitur 
Aristophanis et Aristan-lii . diss. Lips. 1876 p. 12 n. 7; cuiua liaec rcpeto 
verba: ,y<adn' vox , cuius propria est notio normae labrorum, trauslata 
quainlibet sigiiificat regulain. itaque praeceptum quoque deaotat, quo via 
artis vel disciplinae colendae datur, velut regulae grammaticae, ad quaa 
iocLitio diric^atur oportet, dicuntur Kuvore^ .... postea (ante saec, IV p. 
Ch. n.) scriptores ecclesiastici saerorum librurum catalogum, qui saeculis 
p. Ch. n. primis definitus non erat, ynram appellabant .... contra apud 
scriptores veteres xavotv semper est n<<rma vel rejrnla neque uuquam ea 
vox . . . . ita usurpata est, ut vis inesset catalogi.' nos illo vocabulo 
quotienscumque infra utemur, cum haec nostra actate invalaerit 8igaifi.oatio, 
censum scriptorum imitatione dignorum intellegi volumus. 

testimoniorum copiam diligentissime coiilegit Ed. Meier, comment. 
quai ta do Andocidis quae vulgo fertor oratione oontra Alcibiadem, Hal, 
lba7)1838 p. 3 aqq. = OpuBO. I 120 tqq. 
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indicaTit tum palam professus est.^) eodem duce et auspice 
beneyolentissimo accuratiiis in rem inquirere qnaestionemqne ab 

aliis aut incohatam aut iufeliciter tractatam i\d certum liuem 
perducere studui. quodsi aequis iudicibus argumeutaudi meam 
rationem probavero, satis magnum laboris iructum percepisse 
mihi videbor. 



in oratione ad natal. augf. imp. ac reg. celebr. liabita (ind. schol.Vratisl. 
1881/1682) p. 5: ,Ea laesst sich beinalie bis zur £videius uachweisen, daaa 
von Pergamon jene aeathetiachen Urtheile ueber die atheniachen lieiater 
der Beredaamkeit ftuajt^angen aind, die in der alten Welt faat eanoniachea 
Anaehn genoaaen.* 
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Pars L 
1. 

Quaestiouis historia et tuudauieutum. 

Oircamspicienti, unde disputatioms exordiam sumam, haec 
mihi Tidebatur oommodissima ratio, ut, quo dilucidius quaestionis 
finis perspiciatur,. praemissa succincta quaestionis historia, iu 
capite primo fundamenta ponam, qoibus tota innitatur argu> 
mentatio, paucis absoluturus, quid sit canon quemque ad finem 
oonstittttus. 

Atque primus Buhnken^) hanc quaesttonem movit; qui 
argutius quam verius ut ceterorum in qualibet praeter philo- 
sophos scientia praecipuorum virorum, sic oratorum ordinem ab 
Aristophane et Aristarcho grammaticis Alexandrinis confectum 
esse contendit; cuius aententiae, quam temporum diuturnitate 
quasi consecratam adhuc plerique amplectuntur, astipulati sunt 
G-. Heyne») F. A. Wolf») F. Sclioell ') ex parte F. G. Kiessling»), 
deinde qui de bibliotkecis Alexandrinis scripcjerunt, PaiLiiey j 



hist. crit. orat. Grraec. praemissa editioni Kutilii a Kuhnkenio 
receiisae 9t & Frotadiwro looapletatae, Lips. 1841 p. 69 sqq. 
*) de genio eaec. ftol., Opaac. I 102. 

») ppol^g. ad Hom. p. CXC (cf. p. CCLVIII); Bncycl. d. Alt Wi«8. 
ed. Cuertler, Lips. 1881 p. 19; Darstelluiig d. Alt. Wias. ed. floffmann, 
Lips. 1833 p. 13. 

*) GLG II 107 sqq. ed. Piud^ r. 

*) de Hyperide urat. Att. comment. I (praef. ad edit. Lycurg. fragm., 
HaL 1847 p. 129 sqq.). 

*) dao alex. Huaeum, Berol. 1888 p. 12S eqq. 
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Klippel*) Matter^), denique ne quem praetermittam. Graefenhan'*). 
dubitationes primus movit Wyttenbach^j, qui ,neminein veterum 
hunc catalogum, qualis ah Aristuphane et Aristarcho confectus 
esset, nobis servasse aut hos diseite auctores catalogi prodidisse* 
adu t ivit optimeque .duosviros iilos nou nisi poetarum ceiisnm 
hal»iii' bL- cx l^uiiitiliano perspexit; at idem. liulinkenii opinatione 
niii uni iu niodum oljlectatus. credidit nilulonunus .fuisse antiquitus 
auctorum canouem ab Aristoi)hane et Aristarcho confectum, sed 
eandem sensim ita auctum ct nmtatum a sequentibus grammaticis, 
ut quid illorum duumvirorum ct quid cuiusque sequentium osset. 
non amphus appareret.' praefracte sohitae orationis scriptores 
ab Aristophane et Aristarcho in ullum ordinem redactos esse 
negaverunt Eernhanly G. ¥. Kanke'') Ed. Meier^) Bergk**) 
StetVen^) Hampe'"), qui tanifn umnes poetarum canonem vel 
censum ab his compositum csse jjUis minusve concedunt. Nauck'*) 
canonis Alexandrini vix nmljrani nos habere antiquitatis hde 
suifultam contendit C. Dilthey^-) canoneui qualemcumque om- 
niuo respuit tantumque de poetis librum ab Aristophane et 
Aristarcho confectum esse statuit, in quem pracstantium poetaruoi 
generibus seiunctis iudicia de unuquoiiue contulisseut. Didericus 
deni(|ue Volkmann ab ipso Cailimachu chissicus scriptores re- 
censos esse comprobare studet"*). qui canoneni decem oratorum 
Alexandriae compositum esse negant, improbata Eankii de canone 
AtheuLi q^uasi spoute paullatim exorto couiectura in Meieri 



aeber das alex. Uaseamf Gotting. 1688 p. 317 sqq. 

'} essai^liistorlque sur l'ecole d'Alex., Paris. et Lips. 1840.' 

«) Gesch. cier klass. Philol. I 375. 395. 11 5. 11. 31. 35. 185 iqq. (cf. 
Stefien 1. 1. p. 15). III 344. 406. 

*) in vita Ruhnkenii p. 144 sqq. ; adnot. p. 286 s^jq. 

'>) wiss. Syntax der griech. Spr., Berol. 1829 p. 31 n. 65; ULG I 183* 
«qq. 180 sq. 

•) de Aristoph, vita ia edit. Thiersch., Lips. 1830 p. CIV (= RataL 

ed. Ruhnken-Frotscher p. 66 sqq.). 

') Andoc. IV = Opusc. I 120 aqq. 
8) C-iLCi I 279 — 291. 

loco supra laudatoj dissertationis sumuia lci^itur p. 54 sq. 
^**) ueber den wg. Kanon der Alexftadrinei', progr. Javor. 1877. 
*') Aristoph. Byz. fragm. p. 67 eq. 

de CaUim. Cydippa p. 4 u. 3. 
") de Suid. bxogr., Boon. 1861 p. 26sqq.; vi'. W. Studemund iu Herm. 
vol. II 448: ,die Delcas der Redner gehoert wie so viele verwaudte Be- 
BtrebuQgen in die Epoche des Callimaohus*. 
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pleramque abeunt partes^), qui Caecilium rhetorem Calactinum 
decadis auctorem fuisse eTincerc studuit. novissimo demum tem- 
pore Meieri argumenta impugnavit Hampe, qui quidem ipse a 
Didymo Ohalcentero oratores Attioos iu denarium numerum esse 
relatos sibi persuasit; idem eodem tempore sensit K. BaUbeimer^)| 
cui denarius numwus oratorum, iu XHdymi commentariis primum 
adhibituSf Dionysio Didymi aequali ignotus, Oaecilio.miuori natu 
acceptuB videtur fuisse. bi qnidem yiri in re tam lubrica et tot 
tantisque dubitationibus obnozia non mirum eat» quod diTersissimas 
.secuti sunt opiniones. quarum cum nulla nobis satis sit probata, 
priusquam ad singulas deinceps refiitandas et diluendas acce- 
damuB, fundamenta ponenda sunt, quibus tota constituta est 
dissertatio. 

Atque primum quidem oratorum canonem delectum esse, 
etsi per se patet in tanto oratorum Atticorum numero, ab- 
unde insuper comprobatum est a scriptoribuSy ut a Quintiliano 
(X 1, 45. 57. 80. 104) et ab Hermogene (II 397. 410 sq. 416 sq. 
420 Sp ), quorum prior Bemetrium Phalereum, posterior alterum 
Antiphontem et Critiam apertis Terbis a decade distinguunt. 
fuerunt quidem oratores Attici, qui aliis digni viderentur esse, 
quos oblivioni eriperent, multique viri docti, quibus aut displi* 
cebat deoas aut pamm multos complectebatur oratores, numerum 
denarium transgredi non Terebantur. sed tamen ^oc ordine, 
quocumque demum tempore conditus est, illos deoem neque alios 
quosquam comprebensos esae pro incontestato licebit haberiS cum 
ineque aut praeter hos alius quisquam in probatorum oratorum 
canona a quoquam tzadatur esse relatus, neque omnino causae 
quicq[uam sit, cur canona esse aliquando immutatum Btatua* 
mus/^ iam critica opera decem illos esse electOB consen* 
taneum est.^) ergo hic decem oratomm canon a critico oerto 



Theoph. BiiTcklimrdt, Caeoil. rhet. fngm., Baafl. 1863 p. 10; Bera- 

hardy, GLG I 578«; Steffen 1. 1. p. 47 sqq.; E. Hoitz iii C. 0. Muelleri 
HLG n 313' n. 50 (Stuttg. 1876); Boeckh , Encycl. n. Mo(hodol. d. philol. 
Wiss., Lips. 1877 p. 673; dubius liaeret Blass, UB 1764 ^^4 8q. 193. AB I 
288; disscntit a Meiero Studemund 1. 1. 

*) de Photi Titii X or«tt., dise. Bonii. 1877 p. 33 eq. n* 1. 

*) ISd. Heier, Andoc. XV p. 5 sq. 

*) idem conligas ex eo, quod unas alterre oratorom rtuv nQonutv uex^ 
fUv&iv tiita «r$, cfe twp fietn JrjftotT&ivovs iyM^d^itTiov , tw» 9itw. ^ro^efv 
xw x^&n^af vocatur (cf. £d. Meier ibid.). 



Digitized by Google 



6 



quodam tempore est institatus. qui quem ad finem sit iu- 
stitutus, nunc sequitur, ut inTestigemuB. ad efficiendum oratorem 
sola praecepta rhetorica non sufficere fere omnes consentiunt 
rbetores; praeter dicendi et scribendi diligentiam adsidnamque 
exercitationem summi est momenti maximaeqae utilitatis imitatio 
{fiifjtr/fig^ K^)g), ,qua impellimur cum diligenti ratione, ut ali* 
quorum similes in dicendo velimus ease^ (Cornif. I 2, 3), quam 
kviq^uav dict t(3v ^vMqt^atonf iyLfiOTTOfAdvi^ rb Tia^dduyfia bene 
definit Dionjsius (Anon. ScboLYII 865 W. » frg. XYIII BoessL), 
qua deniqae ^artis pars magna continetur* (Quint. X 2, 1;. 
Gassiod. rbet. p. 501 H.). optima enim legendo nasdtur copia 
cum rerum tum Terbomm (Oic. de or. III 39. II 60 ; Quint. VIII 
prooem. 16 sq.). multam quidem oratori confert lectio poetarum, 
multnm bistoricorum et pbilosopbornm, quamquam .vitandum 
esif ne in oratione (i. e. eloquentia) poetas nobis et bistoricos 
imitandos putemus' (Quint. X 2, 21), plurimam manifesto 
oratori adfert utilitatem lectio atque etiam imitatio oratomm. 
iam cum omniam auctomm scripta perlegere infinita sterilisque 
sit operis, recteque multa magis quam multornm lectione for- 
manda mens sit et ducendus color, hic iam pridem invaluit mos, 
ut qui in primis essent legendi quaeque in auctore quoque prae- 
cipua rirtus esset imitatione digna (Quiut. X 1, 37), inquirerent 
critici. hac ratione etiani oi atorum canonem confectum esse nobis 
persuasum est, iit et docentes habeient, quos ehiciil)randos 
commendarent et ad praecepta rheturica inlustranda et confir- 
manda tostes adhiberent ') . et discentes, quos sibi proponerent 
legendos imitandos exprimendos.^) quae sententia cum per se 
adrideat. Quintilianus omnes scrnpnlos ex auimo evellit; de irai- 
tatione euim disserens in iustitutionnni oratoriarum Hbro X h 
76 — 80 hanc profecto oratorum Atticoruni decadeni comiue- 
morat atque, ubi quiuque praestautissimorum ex decade oratorum 



*) Goniit IV 1, 1 sqq.| Cie. de or. III 125; dc opt. gcn. or. 13; 
Dion. H. de oomp. verb. SfO p. 72; de Bin. 7 p. 644; Qaint. II 6, 1. 6 «qq.; 
Schol. ad 0emoBtb. or. 54 § 1 (II p. 125 Tur.) ; Tlicon. prog. 11 122. 72; 

l>raecipuc progymnasmaticos delectum oratorum desiderasse conscntancum 
est; multum enim iuiererat, quem potisaimum iuvenia imitaretur (Cic. de 
or. II 90). 

«) Cic. de or. 1 155. 158. 260. II 90 sqq. 111 125; Brut^ 285. 296. 
298. 905. 822; de opt. gcn. or. 13. 23; quint. X 2, 1 sq. 1, 73 — 80; 
Syrian. in Hermog. n. i9. ap. Speng. itway. xejifv. p. 198, 25 aqq. 
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summaB Tirtates deBcripsit, haec adiungit: rneque ego in bis, 
de quibaB Bum locatuB, has solas TirtuteB, sed has praecipaas 
puto, nec ceteros (scil. e decade) parum fuisse magnos.' 
magnorum igitur oratorum deoadem imitationis oratoriae ergo 
compositam esse procul dubio Terum est. eosdem decem oratores 
re vera imitatione ezpressos esse ea docent, quae de eorum 
imitatoribus comperta habemus^), neque minus eos onmes com* 
mentariis iezidsTe inlustratos esse scimus.^) quae cum ita sint, iam 
apparere puto hunc canonem esse delectum certo quodam tempore 
a critico institutum eundemque proporitnm ad imitationem. ad 
hanc igitur normam necesse est referamus et examinemus singulas 
virorom docfcorum de canonis origine auctore tempore opiniones. 
atque de Rankii^) quidem sententia, quae non uno nomine om- 
nibus viris doctis praeeunte Ed. Meiero*) displicuit, paucis hic 
ahsolvamus. qui illam oratorum coniunctionem ,8ine doctorum 
virorum coTiatibus* i. e. ab nullo docto liomine factam. sed quasi 
sua sponte ,iuter ipsos Atheiiienses ortam' vult, ,(juia decem 
oratores a Solone essent instituti;' .doctorum virorum autem 
fuisse iiuiuero illi aut quos tixemeraiit adicere aut quos receperant 
eximcre.* attamen ai'V}]yoQoi quos putat ipso Clisthene videntur 
esse aliquanto j)osteriores et, quod uumero illi adiungit alios esse 
exemptos additos alios, contra memoriae fidem puguat; nam 
constans stabilisque per temporum vicissitudines canouis forma 
remansit. id vero ipsum post Dinarchum iu numerum receptum 
canonem in lucem prodiisse docet. idem conligas. si , quae de 
more canonf > constituendi tradidit Quintilianus X 1, 54 inspexeris: 
jApolloniuii m ordinem a grammaticis datum non venit. quia 
Aristarchus atque Aristophancs nenmiem sui temporis lu numenmi 
redegerunt.* hunc enim moieni si ad canonem decem oratorum 
traustuleris, decadem; cui ultimus ascriptua sit Dinarchus, a 



prnocipuo amoro ac studio exprimebantnr Lysias Isncratca Hyperidea 
Deniostlieiu'.'!, noque tamen defuerunt, qui etiam ceteros exemplo sibi pro- 
pouerent; certe sciebant, quid in Aescbiuc Lycurgo isaeo potissimum esset 
iuiitandimi, et «d ex«mplttm ommum oratoram fingebantor orationeti quse 
saepenumero ipsia oratoribus at-tributae aetatem tulemnt. ct Blaes, OB 101. 

*) Auct* prol. T(uv 0idata>v VII 26 W.j anet vit. Isocr. in Bait. edit. 
Isocr. Paneg. p. XLV ; prolegg. in Aristid. - vooea hoius studii propriae 
SUnt n^d.ixta&ai, StaTTQftTrea&at, a.vttYtyvwit»t%a9ni. 

*) de Arietoph. vit. 1. 1. p. CVII eqq. = Butil. ed. Kubukeu-jb rotscher 
praef. p. 69 sqq. 

AndoG, IV e aq. ^ Opttao. J 196 aq. 
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critico post Dinarchum mortuum Btatues ewe inyeutam i. e. post 
a. 390. iam cum primus quod sdamus disertis verbis Caecilius 
sub Angusti aetatem vigens canonis mentionem feceriti aut 
Caecilius ipse canonis auctor erat, quod Toluit Meier, aut alii 
critici post Dinarclium et ante Caecilium florentes; quos cum 
Alezandrinos fuisse post Buhnkeniuin plerique pro yero acceperint, 
age nunc neque Rubnkenium neque Meierum yerum ridisse 
eamus probatum. 

9. 

AlexandrinoB non foiase canonis anctores. 

Cum multi usque ad Caecilium ezstiterint viri docti 
Alezandrini, qui in oratores operam studiumque contulisse dican' 
tur, nostrom est indagare, num ab uno alterove, aat, si hoc 
minus contigerit> num omnino ab Alexandrinis canonem consti- 
tutum esse vel constitui potuisse demonstrari possit. atque hoc 
primnm ac potissimum teueudum est Alexandrinos grammaticoa 
poetarum ia primis fuisse studiosos, scriptores pedestres ne- 
glezisse. iam ipsis studiorum primordiis miramur profecto, 
quod, quis pedestres scriptores ante Caliimachum ordinaverit, 
non comperimus, cum Zenodotum Lycophronem Alexandrum 
Aetolum poetarum tantum ordinem confecisse ez schol. Plnut. 
notissimo ipsisque Tzetzae prolegg. scholl. in Lycophr. 
liqueat.') qui subsecutus est Callimachus redegit ille quidem 
etiam solutae orationis scriptores in tabulas (n;iva»a$ ttSr iv naxTQ 
TtaMtf dtaXafiU*can(tnf %tX.); at nugantur, qui decada oratorum 
Callimachum illic constituiase profitentur. neque enim omnino 
in tabulis canoni simile quicquam proposuit*): oerte oratorum cano- 
nem iUic non tradidit. servata enim sunt ez pinadbus fragmenta, 
quae Dionysium rhetorem et Prodicum, quem ov% oQ^wg iv Toig 
^/TO^rc tmaUyUf a Callimacho oratoribus esse adnumeratos 
argttunt (frg. 84. 8S Schn.); accedit^ quod indices aliorum praeter 



*) Eitschl, Opusc. I 5. 123 eqq. 138-146; H. Keil ib. p. lf»7 tqq.; 
O. Schneiderj Gallim. II 207 sqq.; Tfa. £irt, Jas antike Euchweeeu, BeroL 
)iS!Si p. 48S iqq. 168 «qq. 

*) G. Waohamutb, die pi^o^. ^bi^ik^jgkeit dea Call., in fhilol. XVI 
1860 ]p. «5$. 060. 
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decadem orBtomm maiore minoreTe fide ad Oallimachum refe- 
mntiir; praeterea cnm plus sexaginta praeter decadem oratomm 
Atticorum fragmenta uobis snpersint (cf. edit. Tur.)^ veri 
est simillimum totidem vel etiam plurium oratoram scripta 
Alexandrinorum aetatd exstitisse, CaUimaohamque, ut qui fuerit 
pinacographus, uisi quae proirsus lectione indigua sibi viderentur 
esse, omnia in tabulas rettnlisse.^ alibi vero Gallimachum de 
oratoribus censuram egisse nihil probat, immo consentiunt viri 
docti de oratoribus Oallimachum ovtT \%ctvbv ^vra yt^vuv 
(OaecO. ap. Pbot cod. S66 p. 491 b) breviter et multa temere 
egisse; ^) videlicet non fuit eius rwv Xoyiov /^laig, qualem vult 
pB. Long. 7t. vxlt. 6 p. 16 J., ftolXr^ Tcelgag telsvraioiv iTttyivvrjfta 
(cf. JDion. H. de adm. vi dic. Dem. 50 p. 1108), sed wg iv 
naqodiit Callimachus oratoribus operam dedit; eorum igitur cano- 
nem nequaquam constituit. 

Sequitur Callimachi discipulus Hermippus biographus. qui 
ut ex fragmentis concludi licet, inter oratures de Isocrate 
potissinium eiusque multis discipulis egit idque saepius ita. ut 
exilibus avayqa^foig oratoiuin tius commentarii videautur similes 
fuisse (DioH. de Isaeo 1 p. 588; Hermipp. frg. 58. 70 Muell.). iu 
oratores aestimandos certoque in numero ex elocutione re- 
ponendos tantum afuit, ut operam studiuraque couferret, ut 
biographorum more modoque satis haberet narratiuncuias fabellas- 
que lepidas, facete dicta respousaque tradidisse. 

Primi , qui quidem cauones constituisse perhibeantur , siint 
Aristophaues eiusque discipulus Aristarchus, qui, ut poetis 



') e. g. AristogitoniB orationum tabula ad Callimachain reTOOatur a 
Daubio, de Suid. biogr. fide, in Fleckeisenii annal. «appl. XI p. 467. 

ne qaia titalo oporis Callimadiei, qao solos Siala/uvavTng recensns 
essn indicetur, nostram opiuionem pervrrti putet, attendat ad iitulos similes 
Kiib^jequentium scriptorum, ut Hermippi Callimachei, Hesychii Milesii, 
scriptorumque auibitum considen-t ; quod si lecerit, non amplius dubitabit, 
quin SiaXafitpdtntov vocabulo multo plures quam decem illos intellcgi 
oporteat. 

*) of. in primis Dion. H. de Din. 1 p. 630; GaedL ap. Phot. l. 1. 
praeterea Dion. delsaeo 6 p. 504; deDin. 10 p. 661; d« adm. vidie. Dem. 

13 1'. ^93 sq.; Haipocr. s. v. t^i f7ii<Ty.r;uttn: dpind" 1"!'-os, f|uibu9 in univer- 
siim pinacographi citantur Dion. de Isaeo 2 p. oHs ; de Din. 10 - 13 
p. 650 sqq. 12 p, <)t)i3. 1'6 p. (itio; ad Amm. I 4 p. 7:i«4. 72t> (Blass, AH 

III l p. 840); 10 p. 736 sqq.; de adm. vi dic Dem. 44 p. 1094 sq. 57 
p. 1186; £d. Keier, Opusc I 89; filaaa, QB 208—206; Steffen 1. 1. p. & 
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fere omnia impenderunt studia, ita poetarnm solummodo ludices 
a Quintiliano vocantur. quo teste t'])icoruiii cauoncm constitnit 
Aristophaties , epicorum et iambograplioruin Aristarchus (Quint. 
X 1. 46 sqq. 54. 59). ulterins si quis cum Kuhiikenio procedat 
atquc etiani pedestrium scriptorun) canones ab Aristophane et 
Aristarcho c.onij)ositos esse statuat, nec scriptoruni auctoritate 
quicquam iuvatur nec probahih ratione ducitur. scriptores enim hac 
de re nihil usquam tradunt. quod argumentum. etiamsi ex silentio 
est sumptum, hic valet aliquid, ubi quanta pietate posteriores 
critici et j,n-ammatici Aristophanis et Aristarchi iudicia coluerint, 
nohiscum reputaverimus; mauifesta vero vestigia, quibus ducti 
in Kuhnkenii sententiara abeamus, desunt. philosophorum 
quidem canonem ipse B>ubukeQ non eruit, historicorum ex 
dubiis frustulis confiuxit, unus exstat oratorum canon isque 
8iue dubio ab AristophaniB et Aiistarcbi studiis lilienissimus. 
nam Aristarchus nullum unquam smptorem pedtstrem emen- 
dandum et interpretandum suscepisse dicitur; et Aristophanes, 
etsi non abstinuit a scriptoribus pedestribuSy oratorum studium, 
quantum scimus, neglexit^) 

Quae cum ita sint, quos voluit Ruhnken Alexandrinos, 
auctores canonia non fiierunt; post Aristarchi vero aetatem nemo 
praeter Didymum reperitur grammaticus Alexaudrinus , qui 
quandam sibi deposcat auctoritatem iu hac quaestione solyenda^ 
neque erant, qui hoc adseverarent. Bidymum autem ipsum, 
cuius aetas fere inter a. 80 et Ohr. nat. iududitur,^) coustituisse 
canonem contend^^t Hampe 1. 1. p. 15 sqq. et Ballheimer L 1. 
p. 32 sq. n. 1.*) Hampe postquam Meieri de Oaedlio canonis 
inventore opinionem impugnaTit» haec fere adiungit: fuisse eadem, 
qua Gaecilium, aetate Bidymum Cbalcenterum Aristarcheum, qui 
ingentem librorum molem Alexandriae servatam percensuisset 



*) ex Aristophanis sententia Pb. Long. n. ty>, p. 19 HeBiodi tctttum 

et Quint. I l, IS eiosdem vTro^f /yxae, quaraquam fuerunt alii qui genaiu» 
haec scripta csse contenderent, Hesiodo abiudicaverunt. 

') in libris Trnn-; Toii Ka/Munxoi' Tiirnxai, qiios quis solos in discep- 
tationcm vocet, adniodum est dubiuni, nuni oratoruni quoqne tabulas 
cmendavcrit Aristopbancs, oum eae a Callimacho semper et PergamenlB 
repetantur (BIsbb, (iB 203 n. 1). 

«) cf. £. Kohde, MBjiK XXXUl p. 179 n. 1. 

iam Meier, Andoc. IV p. 11 — OpuBC. I 136; praef. ad Demoafh. 
ilid. ed. Hal. 1831 p. XV Dirlynio cunonem notum ruisfe coniccit ncque 
tameu eo pruoessit, ut Didymum ipsum decadis inveatorum fuisse ad^rmarct. 
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atque in omnium usum publici fecisset iuris, qui tam propter 
diligentiam quam iudicium in omuium versaretur ore; eum inter 
pedestres scriptores singulari cura oratores amplexum decem 
(sic) libris enarrasse (Ammon. s. v. vr^eg' JidiiiOQ h Se^-A.attt} 
^tjoQr/Mv irrouvr.udron' (fr^niv oihiog sqq.) atquc ita qiiidem. ut 
in septeni ex his decem libris singulos deiueeps tractaret oratores 
Demosthenem Hyperidem Aescliinem Isaeuiu Isocratem Lycurgum 
Dinarchum; iam cum Harpocrationis )J^€tg twv i ^r.TOQcov 
inaximam partem ex Didymi commentariis viderentur tluxisse. 
proclivem esse conieeturam reli(|uis tribus libris Autiphontis 
Andocidis Lysiae orationes Didymum esse commentatum (M. 
Schmidt, Didym. frg. p. 310; Steffen p. 50 n. 33) ; qnae cnm ita 
esscnt, multo esse veri similius Caecilium iara scripto Didymi 
de decem oratoribus 0})0i ' suum 7reot yctQa/.ft.oog riov di'/.a ^r^to- 
QO)v composuisse, omne^(|sa' posteriores .scriptores Didymi auctori- 
tatem veneratos oratoruui retinuisse decadem. expedita sane est 
via, qua procedit Ham])ii nrguuK iitatio, sed oadeui temeraria: neque 
eiiim de decem tantuiu libris Didymi coustat. cuui ex Ammouii 
testiuiouiu solnm id el"ticianius decem mininium iibros fuisse ; 
neque potest denionstrari Didymnm praetcr Demostbencm 
Hyperidem Aeschiuem Isaeum alios oratores esse commentatum 
(8teti'en p. 50 n. 33); qiTamquain coiiici licet etiam Tsocratem 
Lycui-gura Dinarchum commentariis Didymi enarratos esse. nulla 
tamen ansa datur coiiiecturae Antiphontem Andocidem Lysiam i. e. 
vetustissimos cx decade oratores eius notis esse inlustratos, alios 
vero oratores velut Critiam Aristogitonem Tbrasymachum Poly- 
euctum, quorum orationes etiam iiiferioribus sacculis rhetoribus 
et grammaticis non plane eraiit ignotaO) neglectos. destructo 
igitur iiindamento tota corruit Hampii argumentatio. neque est 
omnino, cur Didymo canonem inyentum ascribamnB. nam fuit 
ille quidem acutissimus interpres eruditissimusque grammaticus, 
eius Tero opera fere tota in poetamm interpretatione oonsumpta 
est; scripsit idem etiam in oratores commentarios, sed frag- 
mentis eorum edocemur rhetorice oratores ab eo non esse trao- 
tatos, sed solis grammaticis historicis antiquariis notis instructos; 
de oratorum praestantia dignitate ordine iudicia nulla reperimus. 
ita quem oratoribus criticam operam impendisse nescimus, 
eum oratorum canonem qualemcumquc inveniBse yana et futtilis 
est coniectura. erravit igitur etiam Ballheimer, qui quamquam 
Didymum grammaticum esse tenuit, nibilo setiuB numeri denarii 
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eum auctorem fuisse iudicavit, quod cur a rhetore potissimum 
talis oratoruni electio profecta esse deberet, non viderf^t. 
in multo raaiorem errorem dehipsus cst Hampe, qui Bergkio, 
GL(t T 281 rhetorem cauonis u,actorem esse astipulatus 
(p. 15: vielloicht schwebten dem hetrctfeiKlen Rhetor die zehn 
Rcdner vor etc.) non tamen es( imix ditus, quiii Didymum, 
quem rhetoris nomine miniine esse ornandum nemo uescity 
canonis inveutorpTn esse statueret. 

Quibus de Al xandrinorum principibuR peracti'^ quid de 
grammaticonim Alexandrinorum studiis in universum iixlicemus, 
non est in obscuro. poetas" fere solos enarrandos elucubrandos 
notis variis instrucndos elegerunt. scriptores pedestres neglexerunt 
tM i iimque dictionem nisi ad poetas accuratius interpretandos et 
commentandos iion adhibuerunt, hoc idem intellegemus. si quale 
gramniaticorum officium describatur et quomodo ipsa ars grain- 
maticae definiatur apud veteres auctores, nobiscum reputaverimus.') 
prae ceteris, quos plurimos de grammaticoinim officio possum 
adferre, locis unum Ciceronis in medio ponam, qui brevissime 
idemquc plenissime oomplectitur grammaticorum Btudia his verbis 
(de or. I 42): grammaticis poetarum pertractatio, histo- 
ziarum cogmtioi yerborum interptetatio, pronuntiaiidi quidam 
Bonus.'^) in poetis pertractandis quamquam plerique grammatici 
etiam iudicio et acumine utebantur, tamen illorum iudicium 
plerumque usque eo tautum tetendit, ut .versus censoria quadam 
virgula notarent et libros, qui falso viderentur inscripti, tamquam 
subditos submoverent famiiia^; acutissimi, quales Aristophanem 
et Aristarchum laudayimus, poetas ,a1ios in ordinem redegeront, 
alioB omnino exemerunt numero' (Quint I 4, 3), cuius operae 
sane certa exstant vestigia. sed tamen, etiamsi nulla ex- 
etenty summa probabilitate ad Aiexandrinos grammaticos 
poetarum canones referas; nam Alexandriae poesis eximie 
florebat praecipuoque gaudebat principum favore, ita ut inde a 
Callimacho fere omnes grammatici iidem essent poetae, Telut 



') t^stimonia magna eum Boliertia examinavit et MpKcait C. Ijehrt, 
de yocab. ft^M?.. y^ap/t, sc^r. p. 387 sqq., qui p. S87 rectiashne haec adnotat: 
jCrat grainmatica tunc ars iiitcrpretandi poeta«? neqne eis teniporibns, qnibus 
incrfuienta cepit . in libris pr< sa oratione scriptis nisi tralaticium usum 
ha)>ehat/ cf. (^uint. 11 1, 4. I 8, L sqq. 

*) ef. Cie. or. 7S et O. Jahn ad hunc loc; de div, I 84. 116; Suet. 
de gramm. et rbet. 4 
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AriBtopliaiidBy Philetas Oov», fihianus Oretensis» firatosthenes 
Oyrenaicu^, Apolionius Khodius; iam poetamm plurimum 
interest ijimjaecog gratia poetas sibi in exemplum proponere, 
singulari studio eorum opera amplecti ad cognoscendas cum res 
fabulasque tum dictionem poeticam, oomparare inter se et opera 
et auctores,') paucos denique e numero poetarum secernere ut 
imitatione in primis diguoa. itaque per se consentaneum est 
Alexandriae poetarum canones esse oonstitutos. — at vero 
unde scriptorum pedestrium canones eos confecisse com- 
probes? Diouysius quidem Thrax art. granim. II p. 699 Bkk., 
cum sextam eamque maxime praecipuam graramaticae partem 
ntQiaiv Tconiitatfoy enuinerat, oniissis aoyyQauuaai diserte pro- 
nuntiat Y.qiaiv in pedestres scriptores non contulisse Alexandrinos 
grammaticos, adde quod ,ab eiudiendis iuvenibus orationis solutae 
scriptores sine dubio iircebantur (Steften 1. l. p. 46). iani etsi 
extra scbolas Akx:i:i(irmo8 cum scriptoriljus pedestribus famili- 
aritatem contraxisse liijontissime birguiiur, cuni coiistet fuisse qui 
philosophos historicos medicos geometras alios in usum vocarent, 
mirnmur tamen, quod in oratoril)us legendis et pertractandis 
l^n aHiiuatici praecipue Didymo priorcs minimam posuerunt operam; 
quauti quisque orator sit aestimandus, quae in quoque virtutes 
laudandae, uter alteri praeferen<lus. quis imitatione dignissimus, 
inquirere ne cogitaverunt quidem Alexandrini (cf. Bhiss, GB 206). 
uimirum lioc profecto eloqucutiae studiosorum et rhetorum est 
officium. at frustra Alexandriae oratores et rlietores quaesiveris. 
citatur quidem a Polybio XXVIII 19 (16), 6 Ptolomaeus quidam 
^r-tc>o, qn\ ad Antiocbum Epipbanem a. 169 legatus mittitur a 
Ptolomaeo Physcoiie , vir aiiuude incognitus; neque dubium est, 
quin multi etiam Alexandriae fuerint legati ahqua dicendi 
facultate praediti; eb)quentiam vero illic fioruisse nec traditur 
nec conicere licet; etenim si eloquentia libertatis est socia et 
quasi alumua quaedam (Ps. Loug. ic. vtl'. p. 67 sqq.), Aiexaudriae 



*) ex arfrtitnpntis ab Aristophane in tragioos poetas confectis hoc 
cngitiir singuloruiri poetarnm fabulas in certos ordincs i t classes redactau esse; 
Ue poetia ipsis in ordines digestif» uihil traditur; cuiuparantur quidem iuter 
ae trei illi tngici neqae tamen, ut de ii» tiet iudioiam, sed ut inqaiFetur, 
num idem Tel slmilis /w&ot ab uno elterove sit traotetui, qaeqae in re 
inter ee differant. cf. Ad. Trendelenburg , grammatiooram Graeoorom de 
arte tragioa iadidoram reliqataei diu. Bonn. 1867. 
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iacttit, ttbi libere loqaendi Iocub et facultas non adfuerunt.^) 
rbetores autem; quorum opera et consilio Attici oratores dicendi 
exeuiplaria constittterentur^ deerant Alexandriae.*) exstant enim 
satis certa testimonia, quibus compiobatur quod indicavit in 
oratione s. 1. A. Reifferscheid : ,in Pergauion wie in Kleinasiea 
ueberhaupt standen die Studien der Bhetorik in hohem Flor, 
die in Alezaudrien kaum beachtet vttrden.* Athenaeus 
lY p. 184 ^*' quidem Ptolomaeum tradit Physeonem (146—118) 
saeyitia in Tiros doctos inflatum /coi^m nki/^m^ las te vipovii 
Xfti 7c6leig aydqbiv yqauuaettM^ y^iXoaotfKav yeioiurQtJv fjouatiMSv 
ZliayQdqxnv ftatdoi()ifiiuv re yuxi iai()Mv xcri aXltov no)Xujv 
%mytx€}v^ iii quo ordiue desunt rlietores. qui si verbis v.ai 
cfAAeuv noXkCiv xvfytTmv continentur, vido quam exijo^uam ha- 
bucriiit auctoritatem. apprime ad huiic locuni tacit locua 
Meuaiidri ic. Liidu/.i. Tll 360 Sp., ubi haec le^^untur: ifuai 
yu(j MvTiXtjvaiovg i.ii -/j'hcQ(odia ^.ilyiaiov if()ui'i^auiy Otjiiuiuvg 
dt hci ailtjr/.iff JrfLioi\; i.ii /OQoaTaciKi] , tfi di y.at viv Tovg 
'Ale^avdQ^ag ^nt yQa^iuan /Si^ ytio(.ieTQiu /ul qUuaoq iu : eadem 
tria genera auiauidvertis apud utruuique primo loco redire, 
rhetorum nuUaui fieri rationem. quiu etiara cum c. 150 a. Ch. 
arlis rhetoricae studium reuasceretur, Alexaudriaui uiuiio demum 
post migravit. ex iis enim, qui a. 150 subsecuti sunt, alios pro- 
ferre nuUos possumuH nisi Areum Alexandrinum Siiabonis 
aequalem et Tiniageueui Caecilii aetati 8u]>parem, quuruui ueuter 
ad studia rhetorica promoveuda ailiusque excolenda multum pro- 
fecit nostramque ad ([uaestionem uliius e&t momenti. Timageues 
multo luaiorem sibi hiudeui ('ouiparavit ut historicus (Quint. 
X 1, 75). rhetoreb eliam iuierioris aetatis Alexaudriui vestigiis 



recte Blasg, GB 23: ,an den despotischeu HoelVn von Alt xan- 
drieu uud Autiochieti war fur die Beredsamkeit ain wenigsteu Jiiiuui.' 
cf. Bernbardy, QJM I 641*. 

*) Poaidonio Alexandrino ZenoniB disdpulo Stoico rhetorica qaaedam 
aBcribuntnr Bcripte, quae ab eodem Saida 8. v. ad Posidouiam Olbiopolitam 
iure referuntur. Agatharchideui gramiuaticum et rhetorem Cnidium 
iniuria Gros, Pliilod. rhett. ed. p. XUVH rhetorem Aloxaudriuu!!! ducit. 

') ex eorum numero hos eligo: ThcoiK s Harpocrationem Sara- 
pionem Sopatrum Aristaenetum (?), de quibus omuibus adcas Suidam s. 
vv.| praeterea Demetriam (WeBterm.» Qt. d. B. I S18; Gu. A. Schearleeri de 
Demetrio Uagnete, Lugd. Batav. 1868 p. 65. 57 sq.; £. Maasai de bio- 
graphiB Graeds quaestiooea aelectae [£ieBBl. • Wilam., PhiloL UnterB. 
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rhetoram, qui in Asia vel Rhodi vel Romae florebant, insistuiit. 
iam ut summam complectar, poetarum qnidem critici erant 
Alexandrini, non erant oratorum; poetarum censum ut poetae 
poetarumque interpretes et imitatores et debebant agere et age^ 
bant, oratorum vero Atticorum canonem, cum et dioendi artis 
minus studiosi essent nec Atticam eloquentiam imitatione ex- 
primerenty nec cogitabant constituere nec constituebant. 

In fine huius de Alexandrinis disputationis F. G-. Kiesslingii 
opinionem brevi subiciam examini. quod rhetores iu exemplia 
citftndis nulli oratorum delectui astrieti reperiantur, sed liberius 
versentur atque ex Stratocle quoque Pythea Foiyeucto Moe> 
rocle aliis exempla repetant, id quod secus factum sit ab Har- 
pocratione Suida Polluce Photio, qui ultra decadis termiuo?; non 
progrediautur, ea de causa Kiessliiig diserte contenclit decadem 
illam Alexaudriac institutam neque ab rlietorum scholis, sed a 
grammaticis esse profectam ; Atticistas qui dicuntur decem putissi- 
mum oratores ab AluxaiKlrjiiis ciiai-rulos iiivenisse eosque uno 
vinculo coniprehendissc. (juac coniectura quam debili cuustituta 
sit tuiidamento. viuusquis(|ue videt. neque enini certo iudicio 
conlij jiiari potest ad Alexandriuos redire lexica iUa rhetorica in- 
ferioribus saeculis composita, neqne Alexau(biiiis soli decem illi 
oratores, sed fortasse plus ceutuni noti eraut, quos ma^is minusve 
in eruditionis usum convertebaut;') postrcmo fidem execdit, si, 
qui pframmaticis visi essent notatu dignissimi, iis non potuissc 
non paimam deferre rhetores conteuditur. 



faae. 111] p. 37 n. 36, qui rdecta Sabearleeri opinatiotie huno Demetriam 
cum Favorini ei «odali et imitatore eundem taisse conicit), Philostratam 
(Flut. Ant. 80; Westerm. 1. 1. 186. 188). 

ipse Kieasling quadam ratione sibi adversatur, cum grammaticos 
in nominandis claria oratoriti'!« fluctuasse (licit: nnm intli^ (lilucide sef]uitnr 
ipsum KiesslingiuTn phis ili i-erii oratores Alexandrmorum doutis studiis 
esse comprehensoa existimasse. 
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Oaecilium hon fukse eanonis auctorem. 

Ab Alexandrinis oratorum cauonem nou esse constitutuiu 
satis idoneis argumentis mihi videor comprobasse; idem iam 
antca multi suut periclitati; (|in tamen aut satis habebant veteni 
labefactasse aut nova exstruebant, quae et ipsa ruitura ndeutur. 
nam Meieri (Andoc IV == Opttsc. I 120 sqq.), qttamquam 
in ceteris vir ille iudicio utitur cautissimo et acerrimo, bac quidemi 
in disputatione argumenta ad persuadendum non valde sunt 
aocommodata. quod decem oratorum census non ante Oaecilium, 
quin etiam ue Caeciiii quidem, qui primus eum commemoret, 
temporibus admodum percrebruerit usu, ideo a Caecilio primo 
eum arbitratur iuventum esse. patet via, qua procedamus oportet, 
ut Meieri opinionem rofeUamus; priore enim loco examinanda 
sunt ea testimonia, quibus canonem ante Caecilium non fuisse 
notum demonstrare studet, altero de Caecilio canonis auctore est 
agendum. atque primum Meier protulit Paiuietii^) testimonium, 
qui teste Plutarcho Demosth. 13 haec iudicavit dc Demosthene: 
S TiBqi Tccg mco^icfSig atfvov (piXocuilif /coct %^ Tojy }joyiav 

evytvei^ mx^v avdqda vs Tno^^azi^og Tuxi to 7Ut9a^iig huxara 
nQdcmiVf ou» h xara MoiQQSnUa nuu Jloluetnttov xot 
^Yntqd^ipf aqtS^ ^iigAfHaVf aUi* am fneva Klfjuavog lud 
&ovxvdidov yud negixUovg S^iog r^v Ti&w^m» mira sane 
est baeo coniunctio Demosthenis cum tribus illis viris, fia 
qua nihil fere est, quod ad Demosthenem propius pertineat, 
nisi et temporis et sentiendi quaedam communio' (cf. Plut. 
l. c. 83). atque itire quodam Meier contendit Fanaetium, 
si ei innotuisset decas iUa oratorum, scripturum potius fuisse: 
yDemosthenes, si praeter oratoris virtutes etiam illas reliquafl 
habuisset, non in decadem fuisset referendus.' neque tamen 
necessario oogimnr in Meieri abire ratiocinationem, neque ipse 
httic argumento nimium tribuit, quod si ommbus ex partibus 
esset absolutum, certe Panaetii tempore, cum ttc^ wi^^piovTog 
libros, ttttde verba videntur esse decerpta, scripsit^ hoc est c. a. 149 



>} eius aetatem mter aanos 180 et 111 (100; C. Maeller, FHQ III 
d46) soicut cohibere. 
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^canonem nondom aut Alezandme, quo a. 144 se contulerat 
Sdpionem legatum oomitatus ^), aut Pergami» ubi Oatetis scholis 
interfuerat, notum fnisse coniceremus firmoque inniteremur funda- 
mento, in quo cetera exstrueremus. 

Sed misso hoc argumento ad alterum, (luod ex Deuietrio 
Magnetc ut gravius repetivit Meier, nos convortamus. Demctrius, 
Ciceronis aequalis Atticoque familiariter usus, in noliilissimo 
TteQi b^icjvvuvn' opere de Dinarcbis haec persnri])sa (^Dioii. H. 
p. 631): ^eivdoyoig fverryouev f^atxr/r, ojv haiiv 6 uhv r/. rotv 
^ifioQiov rwv '^i n/.uiv; trium deinde ahoruin Dinarchorum hrevem 
notationem excipit yctQnv.Tr^Q Dinarchi accurate descriptus. .noinie, 
inquit Meier. si ,sek'ctorum decem oratoruni canon tum iam csset 
receptus, .scri])sisset potius r/. tdjv dt/.a (^riooijr iijv 14tii/o)v?' 
adeo non ego hoc adfirmaverim, ut eontra Meierum ar^^nnicntuiii 
inde desnraam; mihi eiiim ex tituhi insolito et quam debuit 
longiore^) hoc potissimum apparet Demetrio certum censuni 
oratorum Atticorum, cui Dinarclius adnumeratus fucrit. ob 
oculos esse versatum, quem censum eundem cum decade ora- 
torum Atticorum fuisse quamquam non pro certo adfirmare 
licet, tamen veri esse simillimum facile nobis persuademus.^) 

Nunc quoniara Meieri aigumenta, quibus canonem decem ora- 
torum ante Oaecilii tempora nondum fuisse notum probare studuit. 
ita correximns, ut, quod de Panaetio dixit, dubitanter quidem re- 
cep^muSf Demetrii verba si minus de decade, attamen de certo 



I 

') Poaidoniam Stoicum iter cum Africvio fecisse perperam tradit 
Atfaen. XU p. 649^*; XIV p. 667'. ftimo 186 Alexandriam Panaetittm 

petiisse conicit C. Mneller, FHG III 246. 251. 

•) potuit enim solurn o fitv ^tm^ dici; Bullum in reliquiis a Schcur- 
leero 1. c. conlectis inveni exemplum, ubi a simplici noTniiuitivi ioinm in 
attributis recesserit sive Demetrius sive alius quis auctor mdiuum liomouy- 
morum a Laertio traditorum (Favorinua e Uaaasii 1. 1. p. 23 s(^(i. sententia 
ne illa quidem satit probabUi, cf. H. DielB, BLZ II 1681 p. 6 sq.); e. g, 
p. 28: ytyotfa0$ jii^xii^ mcvo' .... T^iros o o ttara Jij/ioatf-tvriv; 

p. 29: jtvn^nyoQai . . . o ftev i]v qr}TOiQ ^ IaoitQaxetOi\ p. 36. 55. 77. 81» 

81 sq.; p. 8&: inter Gratetes adfertnr de^^os ((iftotq J^ptUMvos ^t^oat^- 

•) Meier ipse p. XI = 136 non sibi videtur constare, cam titulum iibri 
Philostratei xatv ^ov/uvm' naqa xois ^ro^atv ,nm quid se fefellerit» 
ad deoem illo» oratores partiikore' iadicetr quamquam hoo iane ei largior 
libent^Miitte PhiloBtrati tempore decadis ueum iam multo latiua patuisse. 

9 
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quodam oratorum ordine, cui addictus fuerit Dinarchus, intellexe- 
rimus, restat. ut arguinenta. quibus ne Caecilii quideni tempo- 
ribus canonem luisse demoustrare conatur. pcrlustremus. atque 
primum inducit Rutilium Lupum sive putius Gorgiam. cuius 
quattuor libros Graece scriptos in Latiimm sormouem vertit 
Rutilius. ille Gorgias. cuius uetas inde coguoscitur, quod Atheius 
Ciceronis filii inagister erat, exemplu iigurarum uuila ex Anti- 
phonte Andocide Lsocrate Isaeo Aeschine derivavit, decerpsit 
ex Lysia Demosthene Hyperide Lycurgo Dinarcho atque ex 
Lysia et Demosthene sanequam .plurima, neque idem minus usus 
est exem})lis ex Pythea Cleochare Charisio Democliare Demetrio 
Phalereo Hegesia et ex ignotis illis ^lyrone Daphnide Sosicrate 
repetitis. ,utrumque videtur probare nondum fuisse canona, qui 
et omissos illos quinque complecteretur et hos novem praeter 
exspectatiouem uostram adhibitos excludcret.' haac Meieri argtt- 
mentationem prorsus debilem esse in oculos incnrrit, quamqaam 
Steffen l c. p. 49 eitts acer exstitit patroiitts: ,81 ulla, inqttity 
floreret tum canon oratorum attctoritate, eam normam honc in. 
modum Gorgiam despectttrttm fnisse nemo nisi Btthnkenius con- 
tendere ausit.' equidem cum Ruhnkenio audeo; rectissime enim 
animadvertit Ruhnken p. 65 Gorgiam aheni iudicii etiam gra- 
yissimi necessitate noluisse astringii sed liberam sibi putavisse 
eos lattdare oratoresi qttos suomet ipse sensu probasset toI ad 
sttttm ttsttm optime posset adhibere. nullam yideo cansam, cur 
Gorgias censu oratorttm constituto ex omnibtts, qtti laude digni 
ferebanturi exempla conquirerei aHoSi quos minoB dignos ex- 
dttserunt criticii prorsus neglegere debtterit, qttamqoam meliora 
ez iis exmpla ad singula ax^ftava inlttstranda repetere poterat. 
neqne nt Toltteriti potttit Gorgias ex decem omnibtts oratoribtts 
exempla depromerei cum alii alias figttras adhibtterinti multas 
prorsuB neglexerint> sententiamm fignris postetiores demnm inde 
ab Isaeo oratores manifestam dederint operami cum priores 
curxiificefi<noi dicantttr.*) contraquei qui de figttzis scripsiti ad 



quod iam GfteciHas Tidit, cf. Burokliardt 1. e. p. 9. 81. ut pauoa pro- 
ponam exciii]jla, epiphonema prorsus igaotum erat aiiti(]uiuribus oratoribiu 

(Blass, AB III 2 p. 39); epanadiploseos exempla milla ante Deinostliencm 
apud oratores reperiuntur (ib. III 1 p. 147); paralipseos usus apud priorea 
velut Isocratem 1110110 est rarior Tninusque animadvertitur quam apud 
DemosUienem {ih. p. 157); auapiiorum isocraiea put:uu iiust^uam, isaepisBime 
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noniMiDA praecepta exornanda Asianos non potoit non admittere^ 
cum eesent figurae; quae inter Asianos demnm nascerentur. 
itaque nec debuit nec potuit Gorgias norma, qualis in decade 
oratorum Atticorum constituta erat, astringi ; qui quod promiscue 
Asianos et Atticos oratores in usum vocavit/) id umiin ostendit 
Asianos (juoque. qutii um aucti>iit:is ne Augusto quidem iiuperatore 
prorsus exstiiicta erat, habuisse quo aliis illa aetate probarentur.*) 

Sequitur ut e Dionysio Halicarnasensi quae conlegit Meier a 
Steffuno adiutus testimonia iuditio nostro subiciamus. loci, qui 
in disceptationem vocantur, memorabiles bi suut: 

1. de orat. ant. 1 p. 445 sqq.: postquam Dionysius elo- 
quentiae propemodnm exstinctae studia aequaies demnm recolere 
coepisse parentemquc eins rautationis factae esse Romam enuntiavit, 
quae ut domina omuium gentium oculos in se converteret, pro- 
fitetur se dicturum esse, qui sint memoria dignissimi oratores et 
historiri. quam vivendi et dicendi rationem sint secuti, quid in 
singuiis imitandum quidve sit 1'ugienduni, i)-e(oo}]ucaa ovdi tiov 
fia ztUi /Mira ovS^ yxi^huatEv^Atva %o~i<^ /iqotcoov; diu se quaesi- 
vissc neque tamen ullam repperisse scriptiouem, quod quidem pro 
certo se adtirmare nolle adiungit, cum av&adtg 7cqvv "A,al ov 
noQ^ fiaviag sit;^) iam cum multi sint oratores et bistorici iique 



DemostheneB usiirpat (Rehdaniz index s. Anaphora; BlaiB, AB IIX 1 

p. 144); omnino apud Demosthenem demum sententiarum figuras eum 
maxime est admiratus Cicero vel eius auetor (orat. 136; cf. Brut. tSQ sq.), 
cum idem ,inornatum' vocet Lysiam (or. 29}. 

ad liquidum quaestio perduci nequit, cum (Jrorn^iae libri uon iniegri 
ad nostram uaque memoriam attrati sint» ct G. JDraalas, quaest BntiL, 
Vratisl. 1660; E. Yolkmann, Bhei p. 390; Th. Birt I. 1. p. 384; Teoffel, 
BLO p. 600^. 

*) quod observayit Meier hac re differre Gorgiam ab aliis rhetoribuB, 
quod illi iam vulgata decade ad alios praetor oratores scriptores confu- 
gerint. veluti Demetrius Hermogcnes Lonj^iims (tt. vipovf dicit auctorem), 
nulla prorsus alia (rorgias habeai exempla nisi oratorum, nuu ego inde cum 
Meiero oonohuerim (^orgfam, si decas exsti^set, eam ncglcgcre neo debuiwe 
neo potnisse, immo solum id, rhetori ad praecepta rhetoriea testimoniis 
oonfirmanda in una oratorum elocutione se oontinere fuisse propositum; 
ceterum Gorgia etiam antiquiores rhetores , quos memorat Cornif. IV^ 5, 8, 
ab omnibos oratoribus et poetis exempla snmpseront; cf. etiam Butii. 
1, 6. 8. 

') non satiii ad huuc verba atiendit Meier, qui Diouysium uuii ita se 
fnisee iaotatumm aii, si eadem proTinoia iam aliomm fuisset. nam mani- 
festo Dionysiua, oeteroqai non ita accttratos in anctoribtts conqnirendis et 

9» 
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boni, se noa de omnibus, sed optimis dicturum esse prouuotiayit : 
taovrm oi ^iv naQalaf4(iav6fieffOi ^i/iro^^' tQeig fiiv ht vtiv tcq&j- 
fivrdQtap uivoiag ^Iaoy.QdTt^g ^laalogy TQeJg ex tiov t:!caY.f.taadvTtuv 
TovTOtg Ji^ioad-ivrc '^Y.cEQEtdi^g y^iaxlvtje, ovg iyut vwv aiJubw 
f^ovfiai Y.QocTiaTovg (cf. p. 461. 6^8).') 

2. de Isaeo 19 p. 625 sqq.: postquam explicavit de Isaeo, 
Yelle se ait breviter etiam de reliquis oratoribuB yerba facere, 
ne quis ab se inlustres oratores aut propter ignorantiam aiit 
propter fugam laboris omissos putet, deinde qui simili atque 
Isocratcs et LysiaB scribendi genere usi sttut, enumerat. inter 
eos Antipbontem; denique, cur Isaeum, cum et ipse Lysiae 
fuerit imitator, adiunxerit Isocrati et Lysiae, reddit hancrationem: 
6'Ti /loe doxfl Jtjfioa^ivovg ^wn^og — ra an^iQftara xot 
Tog aqx^S cilvog 6 oi^ TfOQaaxBiv» 

3. de Din. 1 p» 639: reeql JmaQxiov wv iffVOQog ov6iv 
dQrjKwg kv %6ig Tregi twv aqxodotv yQtupuat dta tb fiifjfCB evQeri^ 
idiov yeyovivat xixd^''^^^**^ ^bv avBqa wafteg tov Avaiav T/txd vov 
^laoKQatfp' Tud tov *Iaatov ffffjfre Tmv evQijfidTtav kriQOig Ttiht^fV 
taaneQ tov Ji^fioa-^ivtpf itai Tbv Ataxfvipf Xflr2 tov ^YTteQeidi^v fjH^g 
TiQivofiey, ^Qbiv di xo» tovtov tov ovdQO naQa TtoiXoig r^tcth 
fiivov ovofiOTOg iiel Setvomij^og koyiav, xa» aTtole^Tma SrjftO' 
aiovg te vtal ldi[ioTiy,]ohg iofopg cvre oXlyovg ovre evMnacpQovt- 
TOvg ^yi^otx^r^v deiv fiij 7taQaXtfcuv avtov . . . 

(^uibus locis perspectis hoc cemitur Bion} sium ipsum per se 
rationem, quam ne ipse quidem ubique probabat, inyenisse sez ora" 
tores optimos in numerum redigendi, quibus, cum apud multos 
Dinarchum aliqua vidisset auctoritate florere; eum adiunxit sep- 
timum. canonem eum non novisse hinc non potest conligi. falso 
enim hoc quidem ex silentio concluseris. nam ez bonis et inlustribus 
orMtoribus optimos ipse dicit se Toluisse segregarej quod idem 
fecit in aliis scriptoribus ; etenim si, quos poetarum historicorum 



comparandis (Westerm , G.il.B I 193), tacite concedit posse quosdam libellos 
eiusdem arguraenti repcriri ipsaque ^e{t)or;ttnTn cum non vulgaria neque 
trita dicit, aperte prolitetur saltam incohata esse. atque profecto iam 
ante eum hoc munus inulti obierunt critici, quod infra diligentius indaga- 
bimus. 

Dion. vett. cens. p. 431 sqq. pftnllulum nh hoo oratomm ordine 
aberrat, cum qttinque ex illis 86x oratoribus ad imitandum commendet 
Isaei loco Lycurg:nm sextum reponens; unde tttO iure OOnclodit Sieffen 
firma norma Dionysium ipaum videri .caruiBse. 
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philosoplioram constitaerit delectas» oontiileriB» facile oognosces 
optimos quosque ex maiore botforum scriptorum numero eum 
elegisse; vett. cens. p. 4t5 aqq. epicorum quattuor, lyricomm 
totidem, tr.igicos poetas tres prinoipes effert} de comicis in uni- 
▼ersum iudicat unumque Menandmm praecipuo conlocat loco; 
ex magno historicorttm grege quinque notat, ex philosophis 
praeter Pythagoreos Xenophontem Platonem Aristotelem ehisque 
discipulos uno recensu spectat. quorum omnium scriptorum 
canones mnlto ampliores etiam Dionysii aetate exstabant atque 
ad nos pervenerunt. neque ipsi Dionysio incof]fniti erant, qui 
e. g. praeter T^iudiuuin Stesichornm Simonickni Alc.ieum intcr 
lyricos praecipnos S:ip])honem et Anacreontem referebat (de comp. 
verb. 23 p. 173; de adm. vi dic. Dem. 40 p. 1079), ita ut 
iam non miremur. quod ex decem bonis oratoribus. ut quae 
propria eius provincia esset, eadem ratione sex optimos Diony.iius 
secrevit Lysiam Isocratem Isaeum vel huius loco Tjycurgum 
Demosthenem Aescliinera Hyperidem.*) quam probt* noverit 
maiorem numeruni. inde fit apertum . quod 1. c. omittit Lycurgum. 
Isaeum singulari dissertatione percenset, idem Dinarchum apnd 
multos aliquid valere liabet coguitum neque deni^ine iuter certos 
fines cohiberi se passus, quamquam paucos proposuerat scriptores 
imitandos, tamen etiam de aliis bonis oratoribus occasione data 
nomiulla retert. rarissima quidem est Antiphontis et Andocidis 
habita ratio: sed de Andocide aeque atque de ahis ex decade 
oratoribus pecuhari libeHo disseruit,*) cuius orationes non facile 
crediderim Dionysium pertractaturura fuisse, nisi Andocides in 
honore aliquo fuisset; ipsi saue Dionysio non uno nomine repre- 
hendendus videl)atur. eidom Antiphontis nimis austera compo- 
sitio petinde atque Thucydidis displicuit. uterque orator nimis 
ei priscus erat, siquidem p. 541 cum Calamide et Oallimacho 
ipsum Lysiam confert, Isocratem cum Polyclito et Phidia, idemque 
p. 591 Lysiae stilum cnm yqwfmg aif^xcdaigt Isaei cum tcuc, fist* 
huivag i. e. recentioribus comparat. sed quid plura? nimis veteres 
illos oratores a decade exclusity oeteros octo plus minus?e probavit 



') idem vidimus egisse QuintiUanum X 1, 76 — 80 (cf. p. 6 st\.), qui tamen 
decadem disertis commemorat verbis, ex qua quioque pracetautissimos 
Belegit. 

*) of. BlsM, GB 173; C. Th. BoeB»ler, Dioa. H. script rbett. fragm., 
diii. lapi. 1878 p. SS. 
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ut imitatione dignos,^) alios oratores diligentiuji iion tractant, 
quod !]):^iim documeiito est Dionysiuni buum iudicium applicuisse 
ad nonnani (|uandam. qiialis exstabat in canone decem oratoruin. 
eodeni adducor ctiam hac re, ^uod Diouysium Caecilio familiarissi- 
mum fuisse scimus. 

Sed iam hiiic de Dionysio disputationi finem imponamus 
atque cetera videamus. unus restat vir doctus, cui Meier dc- 
cadem cognitam fuisse comprobare studuit, Didymus Chalcenteros, 
de quo quid seutiamua supra exposoimus. iam in eo esset, ut 
ad Meieri ipsam opinionem refutaudam acoederemus, nisi prius 
Steffem argumeutum nos diluere oporteret, qui ne Ciceronem. 
quidem canonis memiuisse contendit ideoque eius aetate canonem 
exstitissc negavit; p. 47 sq. bis scilicet verbis totam qnaestionem 
sibi absolvisse visus est: ,Cicero in libris rhetohcis qiiotiescumqne 
histonam eloquentiae Atticae tractat, non modo decadem non 
commemorat, scd ne nno quidem verbo Andocidis et Isaei 
mentionem fecit. yerum ^Demofitheni, ait Gicero Bmt. 9, 36, 
Hyperides proximus et Aeschines fnit et Lycurgus et Dinarchiia 
et is cuius nulla exstant Demades aliique phires etc. — Pha^ 
lereus primus inflezit orationem", atque paullo post (82, 285): 
«Phalereus ille Demetrins Atticene dizerit? qs.** ex his nonne 
luculenter apparet taatum afuisse, ut Gioero decem ox^atores ab 
aliis Atticis separatos esse sciret, ut quinam potissimum essent 
oratores Attici, suo ipse arbitrio definiret? quid qnod plurimos 
eorum, qui tunc in eloquentia studinm conlocarent, ab Atticorum 
rationibus dicendi alienissimos fuisse Cicerb testatur (de or. II 
23, 95: hodie Alabandensem Menedem et eius fratrem Hierodemf 
quod ego audivi, tota imitatur Asia)?' Steffen neque locos 
quos attulit recte ezplicaTit neque omnes ad quaestionem 
conficiendam idoneos ex Ciceronis scriptis rhetoricis oonlegit. 
quem primum proposuit, locus huc non quadrat, cum ,is cuiuB 
nuUa exstant Demades' ea ipsa de causa in canonem non potuerit 
recipi, ad quem iuste constituendum ex orationibus iudidnm fieri 
oportet, Demetrius vero Phalereus distincte a ceteris discematur, 
quibus .sucus ille et sanguis incorruptus fuit* atque ,naturaU8, 
non fucatus nitor', cum Phalereus jprimus intlexerit orationem^ 
(cf. etiam de or. II 95). deinde ,quod phirimos eorum, qui tunc 
in eloqucntia studium conlocareut, ab Atticorum rationibus 



beue iu bauc sententiam iiiass, QB lti4 sq. disputavit. 
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dicendi aliemflaimoB foisse GiGero teetatnr', Bolum id conligi 
potmt canonem Attioorum tmic temporis, hoc est fu 91 
a. Oh., qno Bermonem haberi Oicero fiacit» cum nondmn satis pro- 
haretuTi esse neglectum. itaque locis quoB attulit nohiB non per- 
Buadt id quod yoluit Steffen. neque omnino mihi cum Steffeno 
convenit nullo quidem looo Andocidis et Isaei Cicero facit mentio- 
nem, nuBquam disertiB Terbis decadem oommemorat, nihilo tamen 
minuB multiB locis adductus si non decadem, at vero delectum 
quendam oratomm Attioomm Ciceronem noTisse confido. primum 
Gioeronie Bcripta leviter tantum perrolutantem non fugit oratores 
saepiaBime recenBoe atque in ordines redactos esse, quod Gicero 
neque primus neque ipse per se inTenit» aed e Graecorum BimiH- 
huB BcriptiB recepit. quod oratores EomanoB inde a primordiis 
eloquentiae Romanae in Bruto ez dignitate aestimavit atque 
temporum ordinem secutus in numeroB digessit, id Graecorum 
rhetorum similia studia imitatuB videtur fecisse, oratorum Grrae- 
corum ordines ex ipsis Graecis fontibus hausit; nam quamquam 
oratorum Atticorum saltem summorum orationes vel legit vel 
vertit/) ex qiiibus de oratoribus ipsis iudici:i tacere posset. nuUa 
tameii iubLa ratione adduciuiur, ut eorum urdmes ipsum coa- 
stituisse credamus. iam vero enumerantur oratores Attici com- 
plures vel pauci ad ordinem aut temporis, quo vigebant, aut 
diguitatis, qua florebant, sese excipientes, qui quo melius res 
dinoscatur, nuuc tabula proposita uno referantur recensu: 

de or. II 93: Lys. Isocr. — Dem. Hyp. Lyc. Aesck. Din. (7); 

cf. Bion. H. locis modo adlatis. 
Brut. 32 — 39: Isocr. Lys. — Dem. Hyp. Aescb. Lyc. 

Din. (Demades) (7), 
de or. III 28: Isocr. Lya. — flyp. Aesch. Dem. cf. 

or. 235 (5). 

Brut. L^H5: Dem. Lys. Hyp. Aesch. cf. or. 110 (4). 

Brut. 290: Hyp. Aesch. Dera. (3). 

de or. 1 58: Dem. Hyp. cf. Brut. 36 (2). 

de opt. gen. or. : Dem. Aesch. (2). 

de or. III 71: Demosthenes princeps. cf. e. g. or. 23. 26. 
104. 110; de opt. gen. or. 13. 



de or. I 155: ,po8tca niihi placuit eoque sum usus adulescens, ui 
sumraorum oratorum Graecas oratioues explicarem*; cf. do or. III 125; 
de opt. gen. or. Ubellumi Blass, AB III 2 p. 92 n. 9: ,ireiiich beweiat 
keiiw Stelle, dus Gio«ro den Lykurg gelesen.* 
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Qiiibus locis comparatis mm multa alia tum id consequitur 
Ciceroneui vetustiorum ox dt cadc oratorum Lysiam et Isocratem 
ut px eo numero emmoutos retiniiisse, cum Andocidem et 
Isaeuiii prorsus negloj^pret, Antiphontis inter rlietores potius quam 
oratores faceret mentionem (Brut. 47 ex Aristot. avvay. reyr.). 
itaque idem observamus, qnod in Dionyaio atque fortasse in 
Didymo observasse nobis videmiiri nimis priscos illos oratores 
ab eorum virorum indole abhorruisse; quod etiam cum reliqua 
Cioeronis diceudi ratione optime coneiiiity qni ,panim antiqnus* 
(Tac. dial. 18) saepenumero prisoorum oratorum vel scriptomm 
etudiosos casti^at. praeterea canonem eum novisse comperimus, 
cui Lycurgus et Dinarchus ascripti fuerint. quin etiam decadem 
ipsam ab auctoribus eius traditam videtur totam reieciBBe, ez 
parte probasse, siquidem recte huc refero duos locos^ unum 
ipsius Giceronis, alterum Qnintiliani. in libelli, quo Asiaticorum 
et Atticorum dicendi genera breviter percenset, de opL 
gen. or. 7 haec tradit Gicero: ,est vitium in sententia, si 
quid absurdum aut alienum aut non acutum aut Bubinsulsum 
est; in Terbis, si inquinatum, si abiectum, Bi non aptum, si 
durum, si longe petitum. haec ntaverunt fere omnes, qui 
aut Attici numerantur aut dicunt Attice/ unde luculenter 
apparet numerum quendam certum oratorum Atticorum seoerni 
ab aliis oratoribuB iisdem AttidSy inter quos Demetrium Pbale- 
reum Oicero Tidetur rettulisse (Brut. 286). alter locus est in 
Quintiliani libro X 1, 76, qui Oiceronem manifesto secutus, 
quos hic de or. III 28 enumeraTit quimiue praestantissimos ora- 
tores, inverso tantum ordine et ipse reoenset» atque cum illos e 
numero denario distinctis Terbis significet esBe exemptos, idem 
Oiceronem Tel potius eius auctorem fecisse prodiTe est con- 
icere. 

Sed haec hactenus; vidiraus illud certe, iam ante OaeGilii 

aetatem fuisso, qui oratoruni Atticorum canones constituerent. 
hunc de quo agilur canouem quamquam Dionysio atque etiam 
Ciceroni eiusque auctori nolum fuisse veri est similliuiuni. disertis 
verbis primus commemorat Caecilius. itaque aut nos err limiuus, 
cum qui ante fuerant oratorum canones nihil cum huc CacuUii 
r;iiione habeant commune, aut Caecilius canonem reccpit, qui 
iam autea constitutus rhetorum et oratorum studia tenebat. ,ab 
eodem Cao( ilio atquo oo ipso hbro, quem is de indole decem 
oratorum scrjpsit, rem prinittm motam et demoustratam esse* 
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arbitratur Ed. Meier, arbitrantur pkiu|iie viri docti, qui bona 
fide yiri summi iadido seae addixeruTit; adlatit ai^famentis unuB 
quod sciam adTeraatur Hampc. atque prorsus aooedo Meiero 
rhetorem canonis auctorem fuisse iudicanti; solam enim rhe- 
toricam rationem neque ullam aliam in delectu tacicndo specta- 
tara esse iure statuit; namque ciim ad imitationem canoiiera 
propositum esse coiistet. ciiius praetci rlietores interfuerit ex in- 
f,'enti oratorum gitgc iniucos eligere imitaudos. non video. 
sed tamen C^aecilium fuisse illum rhetorem prorsus nego. iam 
Hampe. quod argumentum nuUum esse vult Meier, offendit in 
articulo iiov inscriptionis libelli ttc^a zov •iaqa^ii]qog twv dii/ia 
^ijroQiov suoque iure; neque solus twv articulus, sed tota in- 
scriptio mira est, quao non ita facile de Atticis illis decem 
oratoribus intellegitur, nisi aut Caecilium ipsum aut alium quem 
iam ante illum Caecilii librum editum decem oratores Atticos in 
numerum redegisse pro vero nccipiinus. a Cnecilio autem ipso 
illa decas non est instituta; quod ut demonstrem, uon eo utar 
argumento levissimo, qno Hampe adducitur, ut Caecilio abiudicet, 
Didymo irroget ( latorum censum, nempe .Gaecilium non fuisse 
rlietorem, cuius auctoritatem secuti qui insequebantur scriptores 
hanc decadem recepissent' ; nam prorsus errat vir doctus ipsum- 
que contrarium est verum : nemo enim, qui iudicia Caecilii aut 
aliorum de Caecilio leviter tautum contulerit, in Hampii sen- 
tentiam poterit abire, immo si praeter Bionysium fuit, qui 
oratorum canones constituere potuerit, nemo alius is erat nisi 
OaecOius 6 it^tims, 6 ttt^tvbg Iv anaai (Plut. Demosth. 
c. 3), cuius iudicium apud posteros tantum valuit, ut, quod ille 
vel iucertis argumentis nixus coniecerat de Antiphonte Thucydidis 
(VIII 68) magistro, id Hermogenis aetate fere oranes verum esse 
arederent (tt. td. II c II de Antiphonte), quodque de Leoda- 
mante Aeschinis praeceptore (Ctesiph. § 138) tradidit, Fs. PIu- 
tarcho v. Aesch. p. 840*» imponeret^) sed alia eaque gravisaima 



1) iastifl kudibat CaeoUium effenmt C. O. Haeller, GLG II 830; 
Barokbardt 1. 1. p. 6 M}. 9. SH(; Bkat» QfB 173 iqq. 201 eqq. 908; AB 

III 1 p. 5; Ludovicus Martens, de libello n. v\p., dias. Bonn. 1877 p. 9. 
falso Aemilius Winkler, de Longini qai fertur libro ~r. diss. Hal. 1870 
p. 17 haec adnotat: .constat Caecilium post i^rimuia aacculum raro lectum 
fuisse ac pauUatim in oblivionem abiisse.' cf. e. g. quae de Gaecillo dis* 
patavii Oarimir a HofawBki, qaaest. Quiat., diu. Berol. Posnaniao 1874 
p. 88 sqq. 44 eqq.; NEhU XXXIV 870 eqq. 
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argumenta me movent, ut a Caecilio talem oratorum coniunctionem 
alienam putem. Ciceronem atquc Dionysium vidimus (septem 
vel) octo optimos orat ores Atticos ad imitationem elegisse; iis 
numquis erit qui serio crediderit Caecilium , cui Cicero et 
Dionysius haud ignoti erant,') imitationis ergo adiunxisse 
duos (vel tres) oratores inferioris notae Antiphontem Andocidem 
(Isaeum)? Minime Andocidem elegisset; nam et ab Caecilii 
indole et iih actate, qua vixit Caeoilius, abhorrebat scriptorem, 
qualis fuit Aiulocides, ad imitationem studiosis iuyenibus oommen- 
dare. quod ut melius perspiciatnr^ paullo altius argumenta repetere 
ex re est quotusquisque nescit Caedlium iuzta atque Dionysium 
Asianae dictioni fiiisse yalde infensum multaque conscripsisse, 
quibus Atticos coutra Asianos defenderet? quid sibi voluit ille 
xoTcr Ofgvywv libellus nisi Asianos perstrinxit? quid ille, cui in* 
acriptum erat tivi dioqpe^ 6 ^AmiM^ tov Aaiwfov^ eur, 
quaeso, Lysiae gracilitatem Flatonis magnitudim ita praetulit, 
nt Flaionem longe Lysia duoeret inferiorem (Ps. Long. ^tff, 
c 32 p. 63)? nulla credo alia de causa, nisi quod ^nstb 
Asiafici generis dicendi odio obductos nimis anxius puri et con- 
sueti Attid sermonis exstittt patronus/ neque denique aliud mihi 
ridetur fuisse argmnentum, quod continebatur iibro avyx^ig 
Ji^oc^iwvs xot Ahfjjivovy nisi Demosthenem Atticis amatissimum 
summam dicendi normam ac regnlam esse comprobare studnit. 
talem rhetorem quis tandem oontendat Andoddem in decadem 
rettulisse, cuius ne ii qnidem rhetores rationem habent, qui 
Atticonun nomine non insigniuntur; velut Gicero? certe An- 
docidem si in canonem Atticorum recepisset, Asianis melius quam 
Attids consulnisset. nam errat Sluiter*) ab Oleario in errorem 
inductus, qui larga tesiimoniorum messe proposita nonnullas di- 
cendi virtutes venando cum indagaaset» inre a grammatids An* 
docidem in namerum eese relatum et inter decem conlocatom 
prindpes oontendit. neque minus errat Meier, qui Andoddem 
hac de causa inter selectos a Caedlio relatum esse ooniedt, quod 
,cum eloquentia reliquorum novem artem et artis praecepta 
saperet, Andocidis oratio ab arte et bcientia abhorreret et humilem 



acripsit avyxQiaiv Jrjfiots&itfWi ml XMd^owoe; Dionysii iiamiUarenk 

eum fuiese patillo ante momii. 

lectiones Andocideae, edidit U. Scbiller, Lips. l&4li p. 2 «q. 
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qiiidem ac tamen quandam quatd natonun seqneretnr.^ liuic 
canBam in Caecilio qaidem futtilem esse atqne cum ipsa, quam 
CaeoiliuB tenebat, norma pugnare nemo infitiabitur; non enim 
est credibile CaedHum, nt qui ffwr^&r&as, negi ax^iontov^ 
fte^ ^^povg similiaqne scripta composuisset, in 'quibus eos tantnm 
iustOB oratores duxit; qui arte quadam et consilio, non solam 
naturam secuti orationes scripsissent, in canonem quendam re- 
cepisse oratorem. qiii neque praecepta rhetorica quicquam curabat 
ot vulgare diceiuli gcnus in orationibus de industria exprimebat. 
errat deniqiic, si de Aniluoide fit qiiaestio. Hampe 1. c. p. 16, 
qui aiiter censuisse putat veteres criticos, aliter nos, cuique hoc 
probatum videtur esse multas alias posse exstitisse orationes, qui- 
bus receusis Andocides iu numerum esset relatus; ueque enim 



meonaiclerate igitur egit Ibrtens L L p. 9 sq. , qui in Pb. Long. 
sr. vtp, c 2 init., ttbi baec legantur: Jq/iiif 9* AmWo Suati^i^dov i» <<^Jfi7» ^ 
earif 'vt^'ovs t*s [§ fia&ove\ xixytif inti xivee oXovrat 9tt;;naxi\a ^(u tovs rh 
Tomvrn nyotnag e«tf nxvtKa nagnyyiXftaTet. yewarai yd^, <prioi, rn fteyn?.0(f^'rj 
xni oh SitfffXTrt Tta^yiverni, xni uia rtyvt] ttoo^^ ninh ro Txeffxfvaf ydo(<t re 
rh ^vatxa i^ya, dts otovxat, xai ro/ navxi SttAofn^n xnfi^ta mtai rali j£xyo- 
Xoyiuts xazaaxtkttti-6fuva\ ad vocem frjai supplet Kmxtktoi itaquo v^'Oi 
«rte comparan posee negasse Oaecilium adfinnat. Guine opinioneni quam- 
qaam probttt H. Diels, Herm. XIII p. 5, falsam esse in pvopatalo est nam 
praeterquam qaod abiqae Gaeoilium arti summam vim tribuissc ad ora- 
tionem cnnforinandaTn observamus. procul dubio subhmitatis artem eum 
ajfnovissc e capite primo Ps. l.oui^iiii diiucide cvadit. nam rexvoloyiav 
Caocilii ntQi vxpon avyyoaft(iarto%> fuissc aporto sig^uificat Fs. Longinus; qui 
ei taic, quale voluit Martens, inter ipsum et Caecilium intercessisset dis- 
crimen, Tehementer adverBariam cap. 1 carpsisset, in quo tamen id anum 
reprehendit, qaod eias libellas rmrm^c^ rn» ol^9 vTto&d^ws b. e. imper- 
fectus nec prorsas absolutus fuit; ceteroqui cum cius hypothesi consentire 
videtur oumqnc arTr-^ t/]-; iTttvoim ynl aTiovSrjs a^iov inatvelv Y>ixi-ii\.. ncque 
nnius viri nonien ad vouem ffr^at subintellegendum esse docent verl>r\ prae- 
cedentia rtvti otovrat, quibuscuni (.■nuuciatum ynvarat sqq. aptc cohacret 
yag voce addita, et verba sequeutia u/i otov^iai ; tacile igitur coucedes seotam 
(fortasse Epicareoram vel Asianorum) castigari, quae artem nnsqaam pro- 
baret lolaqae natura dace dicendi &cultatem comparari posse profiteretar. 
^ai in faai mutare, quod voluit Manutius eamque secatos loh. Kaellerf 
de fip. quacst. crifc. I, Gryph. diss. 1880 p. 8 not., omnino opus non est, 
cum cadem rationc atque latinum .inqnit- (cf. c. g. CIc. Brut. 287) fyjai 
pro faai (man aagt, es heisst) pt)situm saepius invcniatur idque vario sensn ; 
qL Pb. Long. p. 48, 1. 68, 2] Weiske ad Loug. p. 228; Toup ad Long. 
p. S76. 885; Heiske et Kroeger ad Dion. H. ep. ad Cn. Pomp. p. 768 R; 
SchaefiBr ad Bion. de comp. yerb. o. 8. 
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Andoddem einsqtie dictionem aut Teteres aut recentea critici 
probabant'): neque, ut fuerint plnres quam aetatem tulerunt 
Andoddis orationesy inde sequitur eas meliores fuisae, temporum 
iniquitate pesBamas tantum ad nos perremsse; immo qnod iam 
Hermogenes acerrime in Andocidem iuTeliitur; inde apparere 
Tidetur Andocidis orationes etiamtune haliuisse, quo displioerent. 
candidc igitur profiteamur necesse est non liquere, quo pacto 
Andociiles in canonem recipi potuerit a Caecilio confectum. 
neque soliini Andocidem, puto. Caecilius cnnoni non ascripsisset, 
sed ne Aeschinem quidem, cuius abuiidantiam ])rofecto respuerit, 
cui satis multa vitia exprobret, cum oratiouem eius vocet 
TieXt^vviav jttog '/.al atexvov 'A.al TtQOTterr^ y.cii evxsQwg ejti ro 
XoidoQeiv alaxQ^Q ^cti aTtQemaq ^toqi ^^ayuutvi^v, txovaav Sa rt 
tiifLtg '/,ai f:rc'r/('jyuv 'Aai olov dv ylvoiio tivl e/, (fvaetog '/ai 
fteUrr^g wfavoig (Schol. ad Aesch. fals. leg. 3, 1 ed. Tur. II 
p. 28).^) neque fortasse idem Antiphontis orationem probasset, 
(|Upni itr '/mt'' t7nn]6evaiv f.tryte avvr/tog roU v.ciTct dicxvniav fTyr^- 
uctof y.iyQ)a^ai Caecilius iudicat, quique suae aotjvtis princexis 
noiidnni novit artifidosam compositiouem dictiouemque figuris 
distinctam.^) 

Quae cum ita sint, probasse nobis videmur canonem 
decem oratormn a Gaecilii indole esse alienissimum* itaque 
cum Caecilius auctor canonis non fuerit, aut ab alio 
eiusdem aetatis auctore aut ante eius aetatem canonem 
esse confectum liquet. quodsi quae de eloquentiae circa Augusti 
principatum statu ac condidone tradidit Dionysius de orat. ant. 
prooem. c. 8 perlegeris, Dionysii demum et Caecilii aetate 
eiusmodi canonem ad imitationem propositum esse mecum 
negabis. ergo ante Caecilium oratorum canon est constitutas 



') testimonia coiiiegit Meier, Andoc. 111 p. 15 (= Opusc. I 118); 
W« Francke, de Andoc orat. qiiae est de pace, dies. Hel. 1876 p. 7 sqq. 
34. 30 eq.; filaea, AB I 268. 283. 287 sqq. 318. 816-818. 8S48q.; praef.ad 
Andoc edit. alt, liips. 1880 p. XI. XVII. 

=) cf. Scbol. Dem. 18 p. 269, 18; Dion. H. vett. cens. p. 434; Blass, 
GB ?i9; AB T 32.?. III 2 p. 132. 136. 163. 168 sq. 193 sq. 230 sq. 234 sqq. 

") Antipbon nr>n Rolis f^ententiarum fiwnris, sed exceptis Gorfjiaiiib 
etiam axrifiaGt kt^itoii abstinebat (Blass, AB 1 134); orationia vero uoxrj- 
fiarierw vitium non inter mimma duoit Qnini IX 1, 10 sq. Caeeilio nt 
videtur praeeiante. 
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Terique est simiUiniaiii ordines oratoriim a Dionysio et Cicerone 
prolatos ad corrigendum illum, cuius ambitum non excedant, spec- 
tare. unde Tero OaecUius aliique canonem receperunt? nam 
Alexandria eum Romam delatum esse neque traditum est neque, 
ut ostendimus, licet conici. in novas igitur UTtoqlog^ in nova 
ti^jiiuna inddimus, quae ut explicemusy ad alteram nunc disser* 
tationis partem properemus. 
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Pars II. 



1. 

Canonem in Asia exennte saecnlo altero a. Ch. 

coinposituiu cbse. 

Canonem pOBt Dinaicbi mortem et ante Caedlii aetatem 
imitationis oratoiiae ergo a rhetore esse constitatam parte 
priore nobis Tidemiir demonstrasse ; nunc nascitur quaestio gnr 
vissima, ubi et quando canon ille sit constitutus. quod ut via 
ac ratione investigemus , piiinum cum de oratorum canone 
quaeratur, ubi eloqueutia his tribus ferc saeculis ita tloruerit, 
ut dicendi exemplai ia desiderarentur , circumspiciamus. atque 
Atheuis quidem totaque Graecia proximo post Dinarchum mortuum 
temporis spatio eloquentia iacebat (Blass. GB 22 sq. 95 sq.) 
unaque cum Hbertate exstincta subito fere couticuit et obmutuit. 
restant igitur Ehodus et Asia, quo ut semel e Piraeo evecta est, 
confugit eloquentia^) novumque coniocavit domicilium. — at cum 



ef. Otc. Brat, 51, eni Rhodum insulam potinimum obvcrsatam esM 
ea quae sequuntur docent: ,hinc Asiatici oratores — Khodii saniores et 
Atticorum simihoros.' quod Cicero tradit: ,rloqtipntia omnos peragravit 
insulas atqne pere^riiiata tota Asia est/ fortasse luviter iiidicavit Khodi 
primuiu eioquentiam Uuiuicilium invenisse, unde in Asiam trausient; idem 
rabest mvntioiii, quae eat apadPlut. Demoath. S4: (Aeachines) ev^vgiitv^s 
Tfolttoi wxn* antmf n»(ii*P6Bw Mai*IeMde» co^utmvmf ttaitafikMi, eonsentit 
eum Plataroho Philoiitratus vit. sophist. I prooem.; 15, niai quod Cariam in 
locum Tnniao substituit. ccrte Ac^chinis auctoritas, cum iam a. 330 Athenis 
relictis liliudnm profunf^isscl i t 314 Sami vita dccessisset, prins in illis rccfin- 
nibus viL,^uit (juam H.egediae, qui quinquaginta demum uuiiis post inter AHianos 
louge cxoeilebut. posteriorem Rhodioruta eloqueutiam cum illa priore 
commttni vinoulo non fuisse iunctam monere opus noA eat; immo pottuR 
oum Holo ex Guia Ehodum transcenderit eoqne Hyperidi» imitationem 
contulerit, ab A.aiana eam vim ac vitam recepisBe manifettum eat. 
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soli Attici usque ad Dinarchum florentes in canonem sint re- 
oepti, hand inepte qnaesieiit qniflpiam, qnid haec ezempla apud 
Asianoe et Bhodios primis quidem eloquentiae temporibus sibi 
▼olnerint. etenim qnae ex Piraeo in insulas et Asiam erecta est 
eloquentiay eztemis, ut idem ait OicerOf se oblivit moribus omnem- 
que illam salnbritatem Atticae dictionis et quaai saaitatem per- • 
didit ac paene loqui dedidicit (cf. Dion. H. de orat. ant. prooem. 
p. 445—452). Aeschinis ezemplo commoti oratores Asiani 
yingenio pottos et ri naturae quam institutione et litteris fieunam 
conseqm' se posse putabant ideoque in eloquentia eztemporanea 
cummaxime sese exercebant. qui si omnino, quem Atticum imita- 
rentur, quaerebant, tantum aberat, ut ad yetera illa Atticorum 
exempla redirenty ut corrupta iam ac depravata ad imitationem 
sibi sumerent digui , quos communi Toce yurAoCrikovi appelles. 
sed alii alia exempla efflngere studebant quod Lysiam Charisius 
imitabaturi ideo Lysiae imitator et ipse volebat esse Hegesias 
Oharisii disdpulus, qui quamquara TtaQ^cpd-etQS to 'Aa^&nutg li9og 
t6 ^Amixbv (Strabo XIV p. 648 C), uimis adroganter ita se 
putabat Atticum, ut veros illos prae se agrestes iudicaret (Cic. 
Brut. 286); cuius ad exenipluni et aiictoritatem cum plurimi 
Asiani sese applicuissent, Atticos, quos iniitando adsequi non 
poterant , aur lastidieljant aut eoruui thtTnouaia ni peius verte- 
baiit, vanae loquacitatis pueriliumque inej)tiarum ac hidorum 
aucupes. neque magis deerant, qui Isocratis epidicticum diceudi 
genus reddidisse sibi viderentur^ cum esseut ipvxQoi et avah'^£i^ 



') quod improprium ambiq^uum inane insanum frijyiflum tumidum 
praedulce arcessitum exsultans corru{)tam dfnique e.t adfectatum in vcr- 
borum et seutentiarum electioue et compusitioue erat, id cacozeliae numinc 
notabatar, ot Demetr. n. £^/t. 186—189. 239; Seo. rbet. coutr. IX 2 (25), 
S8} 8IM8. 7, II; «uas. 2, 16 (cf. contr. VII 4, 9); contr. IX 1 (24), 15; Ps. 
Long. 9r. V 8 p. 18; Qttint U 8, 9. VIII 3, 56 sqq. 6, 73; FUn. ep. VII 
2; Suet. vita Aug. 88; Hermog. rr. fvq. II 256 Sp.; Donat. vita Verg, 
Rffsch.; Anonym. -r. «t/^k. III 118 Sp. ; Jul. Vict. p. 436 Halra; 
Porphyr. schol. in Hor. carni. saec. 10; serm. II 5, 41; ep. I 11, 28. 12, 
W', a. p, 24 j apud Dionysium Hai. nullum vocis exemplum inveni. primus 
quod iciam lireantbes Cyzicenus «r. HaxaS^Xtas ^ijto^mx^i; scripsit, multis 
aaecaliB poet CallinicasFetoaetti Constantini Jlagni aeqoalis idem ai*gnmentum 
tractavit (Suid. s. v.); a Diog. L. I 1, 88 servatnm eat fragmentum 
Demetrii Magnetis, ia q[tt0 inter Thaletes commemoratur ^eta^ Kalla- 
««nwe iwNogquUs. ct etiam Comif. IV 10, 16 sqq. 
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(cf. Dioii. de Din. 8 p. 646), quam qui Demostb6iii& vim et gravi' 
tatem, Democliarem cum imitarentur. itaque oratores Adanos 
unum dioendi genus amplezoB esse procul dubio folsum eety nec sine 
ratione Gicero Brut. 286 sq. Demetrium Oharisium Democharem 
videtur coniunzisse quasi triadem, ez cuius diceudi genere diverso, 
sed eodem minus Attico cetera iam comipta Asiana emanarent; 
nam tenne dicendi genus Charisius, grare Demochares, Demetrius 
medinm excolebat quare cnm Teterum ante Dinarchum oratorum 
Attioorum iusta ezistimatio et imitatio fere eyanuerit, floruerit 
insana quaedam et inepta eloquentia ez Atticorum posteriorum 
dicendi generibus depravata, nemo certe tom canonem nostrum 
imitationis gratia propositum esse serio crediderit, immo per- 
spicuum est canonis originem non piius esse ponendain, quam 
vetennn Attioorum rerior aestimatio redierit. id quod circa 
Hermagorae aetatem evenisse scimus. itaque in ipsa Asia , si- 
quidem Hennagoras Temno Aeolidis ortus primus iustam Atti- 
corum imitationem apertis dicendi fontibus antiquis excitavit ac 
coramovit (Oic. de inv. I 6, 8. 11 3, 8). exstiterunt qui Asia- 
noruui msLUiaiJi diceiidi rationem respuerent, revocarent Atticorum 
salubnt^itt in et iiitegritatem. nequc tamen Hermagoram ipsum 
caiiums aucLurem fuisse facile couccsseniii , qui «j^uamvis ,in 
plurimis admiraudus' (Quiut. III 11, 22) maflfnam habuerit vim 
et auctoritatem apud aequales, tamen cum m praeceptis de in- 
ventione et dispositione daudis fere totus esset occupatus, elo- 
cutionem paene ijun.|uam respiceret, non est probabile canonem 
ut elocutioms uormam ac regulam ab eo esse propositum (Blass. 
GB 86 sq). itaque proposuit eum unus ex multis, quos Asia et 
Bh Jus tulit, rhetonbus post renatum oratorum Atticorum 
Studmm et aute Caecilium florentibus. 

Nam id quidem nostro iure videmur conteudisse rhetorem 
canonis fuisse auctorem (p. 25). iam cum ad quaestionem diln- 
cidius inlustrandam artis rhetoricae historiam paucis adumbrare 
opus sit, notissimum hoc praemitto rhetoriceu , postquam iu Ari- 
stotele eiusque discipulo Theophrasto quid praestare posset do- 
cueritf languescere pauUatim coepisse et cadere^), rhetores, qui 
hanc proTinciam susciperent, inventos esse fere nullos, philosophos 
in primis Stoicos et Feripateticos hanc in rem nimis spinosa et 



^ et. H. Jentsob, Arwtotelia ex arte rhetorica qnaeritttr quid habeat 
Oioen», dise. JBerol. 1866 p. 10. 
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snbtUia contuliBaa.*) circa Hermagorae demum aeiatem ad 
rhetores rediit rhetorica^ multique tum ezorti sunt, qui eam re- 
colerent.*) tnm multae in artibus tractatae sunt materiae, quas 
Teteres circa Aristotelem rhetores ne attigerant quidem, ut Tt, 
ncm^ yel /r. ^r^Wovrog^, nr. iftcmt^m^), tv. fivyfii^^)^ multae 
uberiuB aliquanto et copioeiua sunt elaboratae, ut inaa&ay*)^ 
ft* etv^mg^i 7C, ytloiov*), quodque eet gravisaimum, in elocutione 



') obiter moneof si quis philosophos oanonia anetore» fuisse adfir- 
maret, nimis illuin a acopo aherratnniiii esse, cnm philnsnphi Atfice 
dicendi et scrihfiidi himlis aequc atque Asiani expertes uTiiiiirK» nuilii ad 
imitaudum exempia uesiderarent. ct. de philosophis v. g. (Jornii. 11 11,10; 
Cie. fin. IV 3, 7 ; Dion. de comp. verb. 4, 

') non attinet plnribos perteqni Ronuunornm, ut Cornifieii et Giceronis 
tcripta rhetorica maxiinam partem Qraecam ipsorum aetatis disciplinamreddi- 
disse; nam C^ornificium veteres circa Aristotelem rhetores legisse nuUum 
P9t indiciuni (.lontseh 1. 1. p. 14 sq.), et Cicero plerumque ad iiiferioriR 
aetatis scriptores se ailli^-avit (ih. 27), Stapfiritam leviter tautum iuspiciens 
(p. i6 sq. 20. 48 — 51): cl. Volkmanu, Rh. Ii7 sqq. 72 sq. 

cf. Cic. de or. I 182; or. 71 sqq.; Dion. de comp. verb. 19. SO; 
Demetr. ifft, 120; Blass, AB III 1 p. 81 n. 1. 

*) primus ex Bonianis post Cornificium (I 2, 3. III 11, 19 — 1«), 28) 
Plotius scripsit d»' gestu; cf. < tiam Cic. de or. I 18. 132. 142. 14.5. I[ 75). 
III 213 sqq.; or. 55 sq^i.: Demetr. 193 — 195; (^uiut. XI 3, 57. W. 143. 
183; Weaterm., G. d. B. 11 134; H. Kroehnert, die Anfaenge der Khetorik bei 
den Aoememy Memel progr. 1877 p. 26. 

^ qnam artis partem ne Hermagoras qnidem novit (Volkm., Kh. 
p. 18), cum tam Gomifioius (III 16, 28 eqq.) Graeooram hac de re scripta 
acquatur (III 23, 38), niinutissima praecepta tradat poat Oiceronem (de or. 
11 355 sq<p; T 18. 112. 145. 157. IJ 79) (^uintilianus; ouius <h">etrinae ori- 
ffineic MetroHori Scepsii (c. 150 — 70), Empyli Rhodii, Horteiisii A.sianorum 
studiosi nomiua aperto iudicaut; cf. Cic. ap. (^uint. X 5, 4; Kroelmert 1. 1. 
p. 26. 

*) qoarum apnd Aristotelem prioreaqne vix initia snnt; Jentach 1. 1. 
p. 11; Blass, AB II 417 ; Krochncrt 1. 1, p. 26 sq. ; Piderit, de Hermag. rhet. 

p. 26 sq.; aliter iudicat Volkm., Eh. p. 24. 65. 

^ cuius doctrlnam ab rhetorihus Asianis (cl Rhodiis, cf. de Apollonio 
Sen. contr. VII 4; Cic. de inv. I lof) e.\cultam esse loei iiulignationis et 
misericordiae commovendae apud (jorniticium Cicerouem (^uintilianum 
abunde ooacervati satiB ostendunt, cum rhetoribus Atticis ct philosophis 
nna mfokUMcts in epilogia adhibenda ease plemmque videretur, cf. t^uint. 
VI 1, 7 (Cic de or. I 82 sqq.). huc $^ei« et na&ovs doctrinfi eit referenda, 
de qua lam Cicero or. 128 sqq. Graecos adiit. 

•) cf. Citi. de or. II 217 sqq.; quint. VI d; Volkm., Kh. p. 237 »qq. 

8 
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magna libromm pars yersato e&t,') caiv» comparandae camsa 
canon oratoram potissimum &st conformatus; illuc Bpectabant 
scripta rr, %(x^Ai:r]^v e^irjjyeiag^f tg. %caiC^ijXia$ ^o^xi^g^), tt. 
avv&^mg^) (praecipue tc. fv^ftwv^^ fc, Tfn&Ttunf et 
n. vii>ovg'')f quomm magnam partem ab rhetoiibuB Asiaticis post 
Hermagoram vigentibus conscriptam esse infra suo looo indicavi- 
mus; multa summa cum yeri similitndine ad eosdem referas, 
cum ezcepta Rhodo fere sola Asia omnes tnnc rhetores Gh»ecos 
tulerit.^ quae cum ita sint, etiam propter stadia rhetorica in 



Cmssus ap. Cic. fle or. III lOB commemorat 4p3a ad ornaudum 
praeccpta quae dantur'; d. 12r>, 148. Dion. dc Thue. hist. 22 ji. 862 sq. 
capitii praeceptorum d<* elocutiune jiercurrit, dtjiii adiungit: eioTjtai Tiok^AUi 
jr(»oTc^w i»<rT< cmSiv Stl nefti uvxon' ifti rvii /^ytir, cf. de comp. verb. 
8. 4. apod Oomifioium de elocutione praeoeptii reperiuntar uberrima , cf. 
Yolkm., Rh. p. 334 «q. 

*) mutatam Theophrasti de tribus dicendi gfeneribus rationem exhibet 
Cicero, cnins ai;ctor (jui^! (Traecus iuerit, imn facilp expiscaberis (Blass, 
AB III I |>. <>iH); quattiior /cot^xrJ^oni tofa^reiaa distinguit Demetrius, qui 
cum cap. iuibBc dicat qui duo tantum ex his quattuor etfecerint, iatelle- 
gitur iuam de quattuor generibus doetrinam et ipaum alicunde hauBisse. 

*) cf, p. 81 n. 1. 

*) Comif. IV 12, 18; Cic. de or. 111 »8. 171 sqq,; Brut. 140; or. 149 
sqq.; Demetr. in primis c. 179; Dion. de comp. verb. I. 4. 2!i. S6.; (^ttitti. 

IX 4, 1. Ui. 52; Cas. :i itomwski. «iu9f»st, Quint. p. 19 s<iq. 

uuinerii ANiaiii lua.xiiue servicbajit (Cic. or. 230); cf. O. Jahn ad 
Cic. or., Lii>s. Usril p. XXVI; Wcsierm., G. d. B. II 175 n. 10; Morawski 
1. 1. p. 21 sqq. 

*) quonim dootrinam nimis argutam atque sabtalem Asiani riietores 
summa diligentia explanaverunt, cum Anaximenes et Aristoteles axrjftarn 

Stntotai ne commemorent quidem; in eam de qua agitur actatem Cornificii 
et Ciceronis cf»in'osau figurarum talnilae incidunt, iu eandem Gorgiae n. axVH- 
libri. iaiu Apollonius rhetor Rhodius de fignris disseruit (cf. Phoebamm. tt. 
cr/»///.lJI i).44 Sp.), atque etiam antca inter grammaticorum et rhetorum figuras 
et tropos disorimen factum est, cf. Tanrisc. ap. Sext. £mp. adv. math. I 
<»56 Bkk.; Cic or. 99. de figurarum doctrinae historia cf. SauppCf ^ist. 
orit,, Lips. 1841 p. 153 sqq.; Jentsch 1. 1. p. 11; Yoikm.t Bb. p. 364. 306; 
praecipue Joh. irueller, de %. 1. 1. p. 1 sq. 

') Winkler 1. 1. \u 7; Martens l. 1. p. 7 sqq. de sublimitate certe 
Caecilius non primus egit; multa eandem in rem Cicero Demetrius Dio- 
nyaius contulerant. 

quorum nomina si qnis cognoscere velit, Blassii libram, in quo 
historia eloquentiae (iraecae inde ab Aristotelis aetate usque ad Augustum 
describit ur, pervolvat. praecipuep. 69 — 78 et indioem p. S32 — 234; Rhodios 
addo Faoaetium et Posidonium, quorom uterque ettam ad rhetoricam artem 
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Asia sunmiopere excalta ab rhetore Asiano canonem confectum 
esse probabile eat. 

Neqne tamen qnemviB rhetorem canonem composuisse 
credam; nam e magno oratorum numero eum secretum ^se 
Bupra ostendi. rhetores Tero plerique in minutiis rhetoricis 
occupati satis habebant aut 8<da ponere elocutionis praecepta 
aut ad ea coiiformanda comprobanda refellenda ex magno 
scriptorum imniero unum alterumre testem adhibere. itaque 
cum rhetorem canonis auctorem euudem criticum fuisse oporteat 
statuamua, uunc explorandum est, fuerintne Graeci post Her- 
magorani et aiite Caecilium et Dionysium, qui crisin in oratores 
couforrent, et si qui lueruiit. ubi vi^^uerint.') quodsi oratoiHini 
crisin eam vocanuis virorum doctoruni operaju, qua de scrij^tis 
aut uniuii oratoris singuhs vel oniniljus ex elocutione iudicaut 
aut compluriuni scripta inter se conq^arant, ipsos oratores uesti- 
mant, inter se et cum aliis viris inlustribus conferunt. eorum 
deniijue quosdani ordines et gradus constituunt ac priiicipes 
deligunt et cum aliarum artium principil)us contendunt, haec 
omuia iam ante Diouysium et Caeciiium, ad quos tamquam 
parentes oratorum crisis referri solet, in Graecis scriptoribus 
temptata esse deinceps sumus probaturi. atque dc alieno ^ i q)to 
vel laudandi vel vituperandi vel c-oraprobandi vel refellendi causa 
disputare (Cic. de or. 2o7). simul atijue studia eloquentiae re- 
vixerunt, nuilti sunt adgressi, luitto Xenophontem ab ddquentiae 
stiidiosis non negiectum. nequc pluribus de Thucydide et Pla- 
toue di^erere iu auimo habeo, sed Thuoydidem iTCKpaviavafoi 

incubuit, Empylum (Plut. Brut. 2), Atlienodorum ((^uint. II 17, 15), 
Aristodemam (Strabo XI V p. 650 C; Blaa» 82), Castorem (Suid. s. v.); 
AsianoB ATcfaedemum Stoicnm l^areensem (Strabo XIV p. 674 0; 

Demetr. yr. tofi. 34; Quint. III f». 31), Demetrium ityzantium a Pliilodemo 
lacessitum (Oros, Pliilod. rhet. IV 5 col. XLII 7 sqq.), Ileraclideni Temnitem 
(c. 59, cf. Cic iiro Fiucco saepius), Neo})toleimim Parianum glottsugraphura 
et rhetorem Horatii auctorem ^Porphyr. schol. in Hor. a. p. 1; Strabo XIII 
p. 589 C), Thcodotum Samium Pompm interfectorem (App. b. c II 64. 
90; SeiL contr. 11 4, 8; Quint. III 8, 66 «i,), 

*) in poetae etiam post Arietophanem et Anatarohum critit» Graeoi 
inqaisivenmt, oniufl rei inBignisaimam docomentum est pleias tragicorum 
post Aristarchum, qui aequales in numerum non redig^cbat, et antf Strabo- 
nem, qui eius mentioncm facit (XIV p. f>75 C.l, ciiiistituta. post Aristarchi 
aetatem reierendi sunt etiam ii critici, qui L aluuiiicimm et Philetam Callino 
etUimnermo poetis el^ads adiunxemnt, ApoHouinm Aratnm Theocritum 
alioe inter epiooi rettulerunt (Qnint. X 1, 68. 64—68). 
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(ftAoaoifol i£ /,at ^i^toqe^ eloquentiae studiosis exemplum aJ 
iiintanduiu proposuerunt (Dioii. clc Tliuc. liist. 2 p. 812 sq.; Cic. 
or. 30 sqq.), eius hmdif io^ /reqi^otjro^^ erat (Dioii. li). 18 p. 849 
sqq.), dtjuryoQiui habebaut, a quibus summis laudibus effpi-reiitur 
(34 p. 897; cf. Cic. Brut. 287), dialogum inter Athenieiisium 
ducem et Melios f.idhaja e.TTatvovaiv oi tov x<^Q<x^^^i909 wvrov 
d^avftaaTai (Diou. ib. 37 p. 906), quamquam non deerant, qui 
eum etiam reprebenderent (9 p. 825 sq. 10 p. 830 sqq.); 
Platonis autem l/cixcKpiov s. TJfm^tJOJ' iaui ante Dionysium 
multi critici observabaut, erautqiie ouiuino rlietores. quibus Pla- 
tonis dicendi genus probaretur, eraiit quibus displiceret (Cic. or. 
151. 67; Dion. de adm. vi dic. Dem. 23 p. 1024. 1026; 29 
p. 1035. 1043; 30 p. 1044 ; 32 p. 10,57: de Din. 8 p. 645). at 
canouis auctor et historicum et piuiosophum exchisit iisdem, ut 
videtur. atque Cicero (Brut. 287; or. 30. 62 s(iq. 66. 151; de 
opt. geu. or. 15 sq.) et Diouysius (de Thuc. hist. 50 )>. 930. 
55 p. 952; de adm. vi dic. Dera. 23 p. I(t24) uiotus ratiouibus. 
quarc ipsos oratores quid^jue de iis eorumque orationibus sen- 
serint critici, videamus. fueruut saue. quos Dion. ad Amm. II 
1 p. 788 sq. citat, rnrc c{ymg y.ai ras eiaayviyag rwv Xoyojv 
/[Qayiiarevotievot iam aiite eum neque diversi ab iis erant qi?M- 
Xoyot, quos oratoribus criticam operam impendisse ideni tradit 
de Lys. 8 p. 468: de comp. verb. c. 25 p. 208 sq.; de adm. vi 
dic. Dem. 23 p. 1024; de Thuc. hist. 2 p. 814 (cf. 26 p. 871). 
iam ante Ciceronem ex Graecorum oratorum scriptis ,caiiisqae 
aetatis quae dicendi ratio voluntasque fuerit^ intellectum est 
(Oic. de or. II 92 sqq. ; Bi*ut. 52). sed ut iam ad singula me 
convertam, Dinarchi contra Demostlienem orationem reicit De- 
metrius Magnes (Dion. de Din. 1 p. 632) dicens evi^eig elvai rovg 
r7ro}.a[}6vTa(i tov Aara J tjftoaS-ivovs ^vai Toitov; multae Dinarciii 
orationes ^Yn^tidov tSo^av Tiar etvai (ib. c. 6 p. 641), unde 
explicatur, cnr Dinarchus Hyperidem gratia adsequi dicebatiir; 
Tidelicet Hyperidis et Dinarchi orationes nondum distincte dinosce- 
bantur. Lysiae h&yov tcgog !/i^6dioy ft»*I<pii/LQcn;ovg dta^tov Dio- 
nysius (de Lys. 12 p. 478) fakum iudicat» ov old' ozi noXkoi wu 
X^x^HXi/Lxrjfia fff^atvt* av nal %av6va vrfi hteivov ^aimog. Anti- 
phontis etiam aJiae orationeB laudantur, himvutat di eevrov 
Hakma 6 fteQi 'HQtidov sqq. (Ps. Plut. v. Ant. 20). orationem Tcqbs 
Bottorbv VTtiq tov ovdtiavos fOvSefiia <pihm(iaf^iMOtf^vif erant qui 
iusta ducti ratione Demostheni abiudicarent^ quamquam ne 
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Dinarolio quidem Demostlieiiis iinitatori attribaenda erat (Dion. 
de Din. 13 p. 666). de Demoethems Cteaipbontea, quam parite» 
atqne Dion. de comp. verb. 25 p. 204; de Thuo. bist. 54 p. 947 
louge optimam censet Gioero, vide Qic. or. 26. 113; de opt. gen. 
or. ; de Demosthenis orationibus omnibns haec habet Cic or. 111: 
,multae sunt eiue totae oratioues sabtilesy ut contra Leptinem; 
mtdtae totae graves, ut quaedam Philippicae; multae variae, ut 
contra AeBchinem falsae legationis, ut contra eundem pro se in 
causa Ctesipbontea;' similia leguntur in Brut. 35: ^nihil acute 
inveniri potuit in iis causis quas scripsit, nihil, ut ita dicam, 
sobdole^ niliil versiite, quod ille non viderit; nihil subtiliter dici, 
nihil prebse , iiiiiii eniicleate, quo fieri possit aliquid limatius; 
nihil contra grande, uihil incitatiuii. nihil ori atum vel verborum 
gravitate vel sententiarum (iiiut. 141; ui. 136), quo quicquam 
csset elatius.' quo melius Demosthenis vis perspiciatur , Cicero 
Demosthenis et Acschiuis orationes ,nobilissimas inter seque 
conti*arias' Ctesiphonteas convertit ac comparavit. ut de De- 
mosthenis, ita etiam de reliquorum oratorum scriptis iudicia fieri 
solebant, louge vero plurima de oratoribus ipsis. quae tamen cum 
ex orationibus repetita sint, etiam de scriptis valent. saepius de 
Periclc ceterisque decade vetustioj ii)as oratoribus, saepius de 
Demade Di ini irio Phalereo Charisio aiiis decadem subsecutis 
scriptoribus; saepissmie de Hegesia Asianisque oratoribus iudicat 
Cicero, quae iudicia omnia adferre cum longum tum super- 
vacaneum est in quaestione de decadis oratoribus. ad unum 
Agatharchidae Cnidii Peripatetici et critici c. 130 vigentis 
iudicium facere non posBum, quin provocem, qui et aliorum et 
Hegesiae elocutionem exemplis adlatis atque cum Stratocle 
Aeschine Demosthene comparatis iudicio sanequani acerrimo 
exagitat omniaque m eo aSovui^ia censet et ^iuQayQmfETat (ir^hot. 
bibl. cod. 251) p. 446 sq.). redeo ad ipsos decadis oratorcs. 
Isocratem omnes docti (h. e. critici, cf. Cic. Brut. 184. 1^8. 
283. 320) summum oratorem esse dixerunt, euudem vero Cicero, 
quamquam dictionis suavitatem admiratur (de or. III 28) eumque 
praeter ceteros eiusdem generis semper laudare se profitetur re- 
pugnante etiam Bruto (Oic. or. 40)» tamen ut pompae quam pugnae 
aptiorem in numerum oratorum forensium noa reponit (de opt. gen. 
or. 17); Tsocrateos, quos PeripatetiGi in piimiB carpebant, velut 
Aristoteles, Demetrius Phalereus^ Hieronymus et Praziphanes 
Bhodii, in quinto Baturarum LuciUuSi gracilitatis ipae ezemplum 
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(cf. Yarro ap. Gell. YI (VII) 14, 6) ob inepta et paerilia oiatioiiis 
•omameiitaperstriTigit (Gfell. XVIII 8). Aesdiinem, in quo ,8onitiiB< 

et ,levitas et splendor Yerborum' praecipae solebant praedicari 
(Cic. de or. III 28; or. 110). rhetores ante Caecilium florentes 

Platoiiis vel Alcidamantis discipulum esse vohierunt, quod ut 
comprobarent, elocutionis similitudinem proferebant: ro ijdyei^og 
roiv 6vof.iaT(ov 'Mtl Tt]v aeuvorr^Ta Ttov jcXaafnaTiov (Phot. cod. 61 
p. 20; Cic. Tusc. III 63; Pliilostr. v. s. I 18, 3). in H^pcride 
iam ante Demetrii Magnetis aetatem taniqiiani sumina eius 
virtus celebrabatur y/iQig, cuius non liniiiiiiiiin partem corte 
facetiae efficiebant, in quibus mirum qiiiuitum eum excellentem 
fuisse tradit Cic. or. 90; eodem spectat laus, qua Hyperidis 
,acumen* et .arjO^tias* Cicero ornat (dc or. 111 28; or. 110). 
multo plura de Lysia innotuerunt iudicia. iit quem Ciceronis 
potissimum aetate insigne exemphim sibi propoiieront. qui Atti- 
corum nomen sibi soUs adrogabaiit. de Jjysia falsani pierique 
tuebantur opinionem: nnm eius .subtilitas imitabilis illa quidem 
videtur esse existimanti , ^^d niliil est experienti minus' (Oic. or. 
76 = Dion. vett. cens. p. 4:6] ). cuni pi-obatissima eius virtus esset 
,subtilita8' (Cic. de or. III 28; or. 110), laudari solebatut elegans 
acutus facetus brevis gracilis tenuis; at in eodem erant saepe 
etiam larerti, sic ut fieri nihil posset valnntius : verum erat certe 
gonere toto strigosior. foreusibus causis aptissinius (Cic. Brut. 35. 
()3 sq.; de o])t. geu. or. it : Dr. 30); eius venustatem praedicat Oicern 
or. Brut. 293; rjtfo/rot/cti: virtutem iam multi ante Dionvsium 
(de Lys. H p. 467) in eo mirabaritur; quin etiam alter paeue 
Demostlieiies audiebat in periodis saltem componendis (Gic. or. 226; 
Brut. 3.5; de opt. gen. or. 10). in Demosthene vero, qui iam ab 
Cleocharis Myrleani aetate in Asia princeps oratorum cogno- 
scebatur, eo de quo agitur temporis spatio summas Tirtutes inesse 
fere una voce omnes profitebantur. eins laudatissima virtus, quae 
aine dubio ei concedebatur (Cic. de or. I 260; or. 133) (^eivori^g 
erat, quam v6vo¥ Tooat Demetrius Magnes (Dion. de Din. init). 
Demosthene nec graTiorem exstitisse quemquam nec calHdioz^m 
nec temperatiorem, enndem in tribus ilhs dicendi generihus aeque 
floruisse vidit Cic. or. 23. iam ut singulas eius dicendi virtutes 
persequar, Dion. de adm. n dic. Dem. 35 p. 1062 (cf. 36 p. 1066) 
ti statur: oTi ^regiTTr^ Ttg iariv ij Ttjg Xe^eotg Tijg Jr^^ioa&ivoug 
oQfiovia (eompositio verborom) -mxI //ax^^7 6^ tivi duxXlavtcma 
tifi TCtfv ailuv i(t(r6^j ovk i^os o fiudo^; eius nnmeroeam 
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orationem admiratur Gioero or. 234 dicens B^OBthems non tam 
vibratnra oBse fulminay niai nmDeris contorta feirentur; quod 
denique senteutiarum eonformationibus et bmamentis onmibus 

praestat Demosthenes, idcirco a doctis oratorum princeps est 
iudicatus (Cic. Brut. 141 c= or. 136 ; cf. Brut. 36). ueque tamen 
deerant, qui ipsum Demosthenem quandoque dormitare et di- 
cerent et denionstrare stnderent, velut Cicero (Plut. Gic. 24) 
Domostheiiem, quam<iiiaiu uiium eminere ail iiiter omnes in omni 
genere (lueudi. tameu non semper implcre aures suas adtirmat 
or. 114; eidem coucedit quidem Cicero or. 00 summam urbani- 
tatem, sed non tam dicacem eum fuisse dicit (luaiu facetum; in 
eandem seutentiam etiam alii critici ante Diouysium florentes 
abierunt, cf. Dion. de arlm. vi dic. Dem. 54 p. 1122: Ttaaag 
txoioa rag a^ag i) /i^tiijijlu-voig ?J^ig ^M^retat errQa;re)JaQ, r,v 
oi jcoHoi yxx?ML ai xcxQLv ; aliomm iudicum oi jLitv log xuQa/.n0orr/.bv 
oi S" (og afidgrr^ina rov ^rftOQog bGi^fieiojaaiTo zo /coXXdig 6v6f.iaai 
j6 avjo TtQay^m dijXovv ivioie (de adm. vi dic. Dem. 58 p. 1 127), 
quorum alteros carpit Dionysius, ut qiii fiou/j Aoyluv h. .lavTQg 
dnatTox aiv (p. 1128); Demetrius deuique /. c. 250 exemplo 
dyrivf^toeiug adlato Demosthenem hac in re decorum uon servasse 
tradit, sed x«/,ar£x>'of jt< ^oiAtvat Sia ri^v avra.roSoafv, iial?,ov 
di 7tatLovTi, ov'A dyavct/.zoivTi, cuius de aetate cum uoudum con- 
st''t. testimonium miuus curo. Demosthenis elocutionem in 
criticorui]) iudicium ilio de quo agitur tempore saepissime 
venisse vidimus; cnius imitator felicissimus Dinarchus -raoa rolXolg 
r^noutvog ovouarog t^rl dtivort^rog loymv (Dion. de Din. init. p. 630) 
a Demetrio Magnete verbosius uberiusque aestimatus et laudatus 
est; dta ro elXiTtig rrjg oixovofiiag ab aliis ay^mos Jr^oa^&nejis 
(Dion. ib. c. 8. p. 647) vocabatur. 

Enumeravimus de oratoribus eorumque scriptia iudicia; sequi- 
tur, ut oratores ipsos inter se conlatos esse doceamus, quod quem 
ad finem iiactum aity Dionysius de Tbuc. liist. 23 p. 863 aperit: dr/.Qi' 
fiitneQOP /o^ oiVcn yHocerai ttg rov \'Stov rov ard^g %tt^/.T fiQa, 
nt a Dionysio cum Flatone Andocide Critia Lysias, cum Lysia 
Isaeus et Thucydides, cum Isaeo Isocrates, cum prioribus historicis 
Thucydides, cum Lysaa Isocrate Platone Thucydide summus ille 
orator Demosthenes comparatus est, ita iam ante Dionysium 
DemetriuB Magnes de Dinarcho censuram agens eum ovds» 
dftokdftov^a zijg ^Yrt^eidov xaQirog^ eius elocutionem solo rot^ 
tw Ji^iMM^tm/sm xioiiia)ii:r^fiog iuTeofdimpf obserravit; simul tecte 
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significavit iarn ante Dionysiura, apud quemidem cernitur, faisse qui 
Dinarchuiu Demostheiiis et Hyperidis imitatorem esse cognovisseut. 
Denietrii aeqnalis Cicero duo exhibet iudicia inter se similia, 
quae huc quudrant: de or. III 28: ,suavitatem Isocrates, subtili- 
tatem Lysias, acumen Hyperide^^. sonitum Aescliines, vim De- 
mosthenes habuit. quis eorum non efTPffius? tameu quis cuius- 
quani nisi sui simiMs?' et Brut. 286: (non esse unum genus 
Atticorum, nam) ,quid est fnm dissimile quara Demosthenes et 
Lysias? quam iidem et Hypeiidcs? quam horum omriium 
Aeschiiies?' idem Cicero ut Dernostlienem principem oratorum 
iure praedicari demonstr et. euiu cum Bummis oratoribus comparat 
ita: .Demostlienes niliil Lysiae subtilitate cedit, nihil argutiis et 
acumine Hypeiidiy uihii levitate Aeschini et spiendore Terborum* 
(or. 110). 

Uic praeterea commemorandae sunt comparationes cum aliis 
praeter oratores Tiris inlustr^bus institatae. velut OicerOf 
ut principes quamvis sint inter se dissimiles suo quemque 
in genere esse egre^os probet, ex fictoribus Myronem Poljclitum 
Lysippum, ex pictoribus Zeuxin Aglaophontem Apellem, ex tra- 
gicis Ennium PacuTium Acdum Bomanos, Aeschylom Sophodem 
Euripidem Graecos in medium profert atque idem in oratores 
cadere dicit et Graecos et Latinos, qnorum in dissimili genere 
suae cuiusque virtutes sint laudandae. 

14unc quamquam ez iis ipsis quae attuli facile quis concluserit 
de oratorum dignitate ordinibus gradibus iam longe ante Oaecilii 
aetatem quaestiones esse motas, tamen quo apertior rea fiat, ea 
testimonia contigamf quibns id ipsum evidentius inlustratur. saepiufl 
in univerBum oratorum delectus significantur; summorum ora* 
torum Graecas orationes iam Orasso adulescente solebant Bomani 
ezplicare, iidem ad cognoscendum imitandumque omatissimos 
scriptores oratoresque sibi proponebant (Oia de or. 1 166. III 126. 
39); rbetores Graeci Oomifioio superiores iique summae auo- 
toritatis (IV 1, 1 sqq.) ab oratore aut poeta probato (pro- 
batissimo cf. 1, 2; 3, 6) sumpta ponebant ezempla. aperte 
indicantur oratorum ordines a Oicerone^ quem magna cum pro- 
babilitate in libro de daris oratoribus Bomanis Graecorum 
exemplum secutum esse ooniedmus: Grraeconun oratorum 
ordines certe a Qraeds repetivit (cf. p. 23). ddnde Varronem 
scimus Graecorum oratorum aeque atque aliorum virontm in- 
lustrium heptadem proposuisse, coi praeter Demetrium Pbalereum 
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quis fuerit ascriptus in praesentia non potest erui. Bemetrium 
etiam Magnetem et Dionysium Halicarnasensem oratorum ordines 

cogiiitos habuisse supra ostendimus (p. 17. 19 sqq.). neque 
quis illo tGinporc princeps oratorum sit habitus, in dubio re- 
liuq\iitur. vidit iam Oicero or. 36 in omni re difficillimum csse 
fonnaia. (|ui Gracco dicitur, exponere optimi . fjuod 

aliud aliis videatur optimum. iiUum Ennio, alium racuvio, Acciu 
alium delectari; vana onim esse iudicia. ut in Graecis, 
nec facilem explicationem . quae forma maxiuic exceUat. atque 
fuenint profecto, qui, utrum Demostheni :in Hyperidi palmam de- 
fen eut, ambigerent vel etiam Hyperidcm ])racferrent(Phot. cod. 266 
p. 495 ; Ps. Phit. v. Hyp. p. 849 , Burckhardt 1. 1. p. 37) ; quos 
rhetores lihodios ante Dionysium vigeutes fuisse intellexit Blass, 
AB III 1 p. 70. verum enimvero Demosthcnem pleriquo principem 
agnoverunt maximeque. quod unum instar oranium proferam, huc 
facit Ciceroiiiii iudicium: ,L}siam iam ])rope audeas oratorem 
perfectum dicere. nam jihine quidem porfectum et cui nihil ad- 
modnni ilrMt Denu)sthenem tacile dixens sqq,. hnic Hjperideji 
proximus et Aeschiues fuit et Lycurgus et Dinarchus* (Brut. 
35 sq. 138; de opt. gen. or. 13: de or. 158). vides ex dij^nitate 
summos oratorcs esse adornatos eorumque e uumcro unum cmincre 
et exstare Demosthenem. idem occurrit in Ciceronis loco notatu 
di?:nissimo or. 4 — 7. quo i)rincipes in maximc variis studiis unice 
excellentcs enumerautur, atque e poetis (luidem Homerus epicus. 
Archilochus iambographus, Sophocles tragicus, Pindarus lyricus *), 
e pliilosophis Plato (cf. § 62) et Aristoteles, ex opificibus Proto- 
genes et Apelles pictores, Phidias et PolycUtus statuarii se- 
liguntur iisque adiungitur Demosthenes, ,qui quaatum inter omnes 
unu8 excellat» admirabile est.'^) 



boue Ednmndus Lange, quid cura de ingenio et litteris tum de 
poctia (jrraecorum Ciccro senserit, disa. Hal. 1880 p. 39 — 42 cognovit 
Giceronem liaec iudicia aliunde mutuatQm esse, cum in Homero quidem 
muHnm conlocaverit etndium et Sophodia magnitndinem eaepiue admiratus 
sit, at Archiloohi et Findari carmina vix noverit. idem valerc de cetcris 
priiu ipibus non opns est argumentah. ceternm cf. (^c de tiu* II 116; de 
nat. deor, 1 107. 

') ox codem Cicerouis loco iam tunc tres fuisse praestantiac {^radus 
edoccmur; Ciccro ,prima sequentem, inquit, honestum est iu secundis 
ertiieque consietere* atquc ipse adiungit, in poeUs non Homero eoli locum 
esse aut Archiloclio aut Sophodi aut Pindaro, sed horum vol seeundis vel 
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Sed hic finem imponamnfl hnio de crisi in oratores oonlata 
dtBpiitatioDi ; quod Btrictim percnrrimuS; multo diligentins et 

copiosius posse pertractari probe scimus; loci tamen, si iiou 
omnes patefacti, at certe ita commonstrati sunt, ut quaestioni 
de canoiii.s teinixire et origine his curis noii minimum adrainiculuni 
adlatuni csse coniidamus. etenim iam diu ante Caecilium, qui 
criticus eximius canonis auctor credebatur, studia critica persequi 
licebat, quae cum eo usque progrederentur , ut oratorum canones 
prodirent, non fallitur, qui etiam illam decadem tum constitui 
potuisse adfirmet. ubi vero studia illa lioruerint, indagaturis, de 
Rhodo ut cogitemus. Ciccronis harum rerum locupletissimi auctoris 
cum Rhodiis coniunctio ludiciaque de Hyperide facta nobis vi- 
dentur '^uadcre, at eadeni dissuadent potius. cum, qui Demostlienera 
Bumiiiuui (uatorem a Cicerone ul)i([ue praedicatum esse secum rc- 
putaverit. ab Kliodiis. qui Hyperideni dicendi exemplar iTiiitnfi 
sint (T)ion. de Din. 8 p. 645), Ciceronem sua desuu4»s:s-i' 
non ita facile sibi persuaserit. ex Asia ifi;itur Cicerouis fontes 
Graecos maximam i^artem esBe repetendo-; veri est simih*us: et 
Dionysius quidem inter criticos una cum Caeciiio facile pnnceps. 
. ex Asia cum esset ortus ibique eruditus, similia studia in 
Asia tum percrebruisse neqiie a scholis i-hetoricis abhorruisse 
satis hiculenter docet. ct })rofecto inde ab Hegesia, qui ita se 
putabat Atticnm . ut veros illos prae se agrestes (i. e. «/oo/zorc 
cf. iudicium de DinarchoDemosthenis imitatoro) iudicaret (Cic. Brut. 
286), et Cleocluire Myrleano, qui Isocrati Demosthenem prae- 
ferebat (Blass, GB 34), critica studia in Asia cerni possuut; 
praesto sunt, quae aetatem tulerunt, Isocratis .critici' et ,gram- 
* matici'. qui a Demetrio Sotere Romanis est traditua (Polyb. 32, 
4, 5. 6, 5. 7, 6 sqq.), Agatharchidae deiude Onidii imprimisqne 
Demetrii Maguetis nomina, qnoram postremus einsmodi studia 
in libro fce^ 6f40tvviiti>v congessit; ex quo cum multa in Laertii 
indices homonymorom inlata sint (per Favorinum? E. Maass 
1. 1. p. 46), etiam de scriptoribaB iudida, qualia saepius apud 



etiam infra secuiidos; idcinquc § 6 dicit: ,cura eBset Demoithenes, malti 
oratores magni et clari fueruut et aTifcfi fucrant nec postea dofecprunt 
(luorum ordinem si desideras, Hermn<;. Tt. iS. H 11 (p. 416 sqq. Sp.) 
provoco, qui iJesniostheni primas, toU konrdii rtor Stxet secundas, (jritiae 
tertias adsigaavit. uotiones nQoiTela S§vTegtJa t^tcm fi^uv fe^v&tu 
aif0fi^o&tu anwefutt^ sumptae sant praeeipae ab agonibus scaenieiB; cf. 
Jahn ad Cio. or. 18; Gic. Brui 178; Quini. X 1, 86. 
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Laertinm reperiantar (MaasB p. 47)| magnAm partem fluzisse 
pronum est conicere, cum exstet Demetrii nomine fragmentiim a 
Diog. I 38 senratam (frg. p. 81 Scb.), nbi inter Thaletes pro- 
fertur ^'{tioq KaHaTiovhs xcrxoL);P.oc (Maass p. 27 sq.). cum 
DemetriaB de Dinarcho censuram agens ovo/Mtwa wnva nud ntqt- 
xqixovta ^Trot^doNrtf (Dion. de Din. 1. 9p. 631 sqq.),elncetiamante 
eum eadem de Dinarcho iudida innotuisse : qui cum Asiaticas eflset, 
iudida illa et ipsa ab Asiatids auctoribus profecta esse non 
improbabilis videtur suspido. de Pergamenorum rero crisi eximia 
iis ipsis temporibus summopere exculta mox videbimus. 

Atque haec quidem de Aaianorum crisi in universum : accedit 
alia quoque causa, ciir in Asia potissimum cniiouem confcctum csse 
suspicer. qui priiims inter oratores receptus est, Antipliou primus 
omnium orationes iudiciales scripsit ei QeTrjC v.m ccQX^r/og tov xvjcov 
Tov 7TohriY.ot' (Hermog. rr. u). II 415 Sp.; Quint. ITT 1, 11; Ps. 
Plut. v. Ant. p. 308' ). eadem, opinor, ratio totius canonis 
com]iositioni subiecta erat. ac revera soli ^rrooeQ 7ToXiTiy,oi^) 
in numerum vcnnrunt . neque qmsquam, qui solas f .cidei^ug vel 
(h iiryoglag composnit. canoni qui ascriberetur, dignns censebatur. 
Gorgias quidem Thrasymaclms Zoilus. qui solas demoustrativas, 
certe nullas iudiciales conq^oHuerant orationcs. ex canonc exclusi 
sunt, at Isocrates est receptus. quod generis dfmonstrativi praeter 
ceteros princeps idem indirialp^ reliqnit orationt s (Diun. vctt. cens. 
p.432sq.). Alcidamasi^dycratt-sAutisthenesTheodorusAnaximeues, 
quos oratores saepius citatos invenies, canoni non sunt accensi, 
quod epidictico dicendi ^^enere omnes nimis sunt oblpctati, Alci- 
damas iusuper Polycrates Theodorus rhetorum ordmi ailnnrnfrr)- 
bantur (Quint. IIT 1, 8 — 11). Antisthenes in numero Socrati- 
cornin habebatur (Diog. L. II 5. 47), Anaximones inter historicos 
snnni obtinebat locum (tab. Bodl. et Cois].). Demetnus Phalereus, 
ut unum adiungam. usque ad quem terminos promoverit canonis 
auctor, eadem quoque de causa in numcrum non cst rciatus, 
quod eius vereicolor illa vestis nou bene ad forensem 



') i. e. in foro causisquo civilibus versati, non sophisticum illud et 
scholasticum Kcnua dicendi amplexi, cf. v. g. Cic. or. 28 sqq. 37 - 42. 
61 — 68; de or. II 94: ,ei, qui sc ad causas contulerunt, ut Dom. Hyp. 
Lyo. Aeich. Din. aliiqite eomplures, etsi inter se pare» non faerunt, tamen 
omnee annt in eodem Tc^tatit imitandae genere vertati*; of* Dion. de 
adm. vi dio. Dem. 18 p. 1007. 
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puWerem fedt rerumqae scriptorem magis decuit (Quint. X 1, 33), 
idemque critioorum iudicio orationem Atticam iuflexit. sed quid 
inde lucramur, quod oratores Attioos in canonem relatos omnes 
iudicialis generis fuisse studioBOs perspeximus? attigimus supra 
deochariB Myrleani iudidnm, quo Demostheni priores detulit; 
hic Bubicimus Yerba: ot (ih Jn^oa&ivovg loyoi tms %(av azifotTtoh 
rfSy ioinaffi fidXuFTa atjfuuny, oi di ^Jaosit^ovg voXg tmv ic&h]iTWP] 
Tides rhetorem Asianum demonstratiYo genus forense praetulisae, 
quod genus in Asia in primis excnltum esse docent etiam alii 
rhetores, qui fere de uno iudiciali genere praecepta tradidemnt; 
omissis ceteris unum adfero Hermagorae exemplum, quem ,cum 
omnem animum ad genus iudiciale adverteret, et deliberativi et 
demonstrativi paene esse oblitum concedamus; quod eo facilius 
fieri poterat, quo magis tota constitutionum t't quaestionum doc- 
triiia ad iudicia polius et iurisconsultos in criminuni intentiuae 
aut depulsionc versantes, quani ad dtiiberationes et demonstra- 
tiones pertineret-. ') in Asiam igitur etiam hac observatione dedu- 
cimur; num eodem iure Rhodum, iu tanta testimonioruni i)enuria 
non ausini confirniare, quamquam inde, quod Rhodii frequentes 
erant iii iniitatioue Hyperidis, Molo in veris causis summus 
actor ;4)pellatur a Cicerone (Brut. 307. 316), idem conligere non 
videtur absonum esse. 

Est illud quidem grave: gravissimum vero. tjuod nnnc ex 
canonis compositi ratione cogam. Theodorus onim Bergk ioco 
quodam historiae litterarum (7raecarum ingeuue profitetur non 
litiuere, cur dli ipsi decem oratores in canonem sint con- 
iuncti. at(ine profecto mira est cauonis compositio . cuius ex- 
plicandae dirfunltates qui ita removerit, ut difficillimum fuisse 
dicat ex Atticis idoneos ad imitandum oratores eligere, parum 
dihgenter rem agat; manifesto compositionis rationes interiores 
perscrutandac sunt. *juoi)i;nn non unum, sed multos oratores 
canonis auctor proposuit imitandos, eandem videtur normam 
secutus esse, quam praescripsit Quintilianus X 2, 24, quem et 
ipsum decadem novisse scimus (X 1, 76): ,longe perfectissimus 



*) Piderit, de Herinag. rhot. p. 31; cf. p. 44 sq. 

-) (jrLG I 288 nq.; causas oiroumSpexerimt £.ie8sling ad Hyper. 1. L 
p. 18B sqq., lleier, Andoc. IV 16 sq. (III 16), Blasa oomploribaB locia hi< 
Bioriae eloquentiae Atticae. iu primia oonferendi auni Dion. vett. cena. et 
Herm<^. it. i8» II 398 sqq. 
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Graecorum Demosthenes . aliquid tauieu aliquo iu loco melius 
alii. sed uou ([ui maxime imitaudus, et solus imitandus cst.' 
hinc intelleges , cur • praeter Demostlienem Lysias Isocrates 
Hyperides, quoium quisque suo iu genere fuerit perfectus. 
recepti sint. Isaeu^^. <[ui raro quidem citatur, udhaia /fp/- 
(pavrjQ evasit. quod Demosthenes, cuius deiyurrroc: ra (j.i.^ouaua 
/m T(u ifoyi: oi^og 6 avrjQ naQaaxBiv dov.ti , ouiii imit.itus esst^ 
credebaturi^iJioii.delsaeol p.588.20 p.628; Caecil. frt^. 11 liurckli.; 
Blass, AB 11 465); de Lycurgo vero satis frequcntri a i>osteris 
laudato. euius y^j udhara vag deivcoaeig Li]Kovv (Diou. vett. cens.) 
reote iudicaveruiit Kiessling 1. !., Meier 1. 1.. Blass, AB III 2 p. 92 
sqq.; ];>orro A]>tij)hoiiteiu iain i^raeniisiums ceterorum quRsi 
agmen duxisse iudiciaUumque causarum primum fuisse scriptoreni. 
restaut Andocides Aescliinps Dinarchus. et Dinarchus (piidem 
in caiioneni receptus su8[3icioneni niovit Ruiinkenio L c. [d. 63 sq., 
qui ,cur Diuarcho, quem ipsi veteres liordeaceum Demostheuem 
vocavissent, inter decem oratores Atticos locus datus esset prae- 
terito Callistrato et Leodamante, quorum ebquentiam iidem 
laudibus in caelum tulissent*, non se intellegere dixit ; i^ropter 
libronuu ingentem copiam^) et historiarum in orationibus tra* 
ditarum dignitatem Bergk^ (jrLGr p* 289 Dinarchum oratorttin 
canoni adnexum esse coniecit; veram ego veterum testimoniis in 
censum Tocatis non dubito. ([uiii, quod imitationis recte institU' 
endae optimum erat exemplum, ideo canoui ascriptus sit; ftt^ 
^tx^enim lAifii/i&ag {^e(Dion. de Din. 7 p. 644) Demosthenis ex- 
emplum anxie amplexus. Hyperidis siniul et Lysiae felicissimus 
imitator (Dion. ib.; Blass, AB III 2 p. 299 s<[.). ita([ue ut Isaeus 
quasi aQXttVfrov deivon^iog Demosthenicae, ita Dinarohus quasi 
"Mtvtav a;rozr;ci6aei')g hiudabatur atque etiam posteris Demosthenis 
imitatoribus in deliciis fuit. quid vero de Aeschiue et de An- 
docide statuemus? cum fastidiosius alii exclusi sint, hi oratores 
nimis indulgenter videntnr esse recepti. nam quod Kiessling ea 
de causa Andocidem aocensum esse iudicaTit^ quod eius orationes 
ad memorabilem quandam historiae Atticae partem pertinerent» 
non satis, quem ad finem canon sit constitutus, attendit»*) Meier 



') 410 vel 4U0, cf. tabulam a Studemundo, Herm. II p. 448 e codd. 

restitutam. 

*) nec perBoasit C. O. Muellero, GLQ II 313 sq.* aut Blassio, AB X 
888. m 818. 
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qnidem recte ttnam oratoriam vim canonis auctorem respezisse 
intellezit, sed idem cnm Andocidem genus dicendi artis expers 
secutum esse cognoviftset, aut rhetori artis amanti canonem ab- 
iudicare aut canoniB compoaiti diversam rationem statuere debuit. 
atque posterius sine dubio Terum est nam canonis auctorcerte 
solos Atticos oratores in nnmerum rettuUt, verumtamen idem. 
temporis et loci quo vigebat memor numero inseroit Andocidem 
et Aescbinemy quorum uterque ABianorum indoli proximus erat. 
nam Andocides, nulli certo generi addictus, natorali quodam 
spiritu ductus artem nuUam ostendit, cui simillimuSy sed multo 
maiore indole et ingenio praeditus erat Aeschines et ipse mcai' 
dei ros', orexyog oivS) hac ratione inita canonis auctor normam 
proposuit, quam neminem eiusdem.temporis prorsus reiecturum 
esse confideret; nam cum soli Attici recenserentur; Attids pro- 
babatur, nec displicebat Asianis, qui etiam sui geueris dicendi 
exempla ad imitandum proposita ilUc reperirent. est igitur canon 
quasi memorabile quoddam documentumj aliquando contro- 
versias. quae iiiter Asianos ct A tticos gravissimae ortae essent, 
aliquatenus esse compositas. (|uod si recte est disputMtum. de 
origine ('aiionis Asiaiia nuUus dubito. nam ctsi Kudolti Kroelmert 
1. 1. p, sq. (cf. 14 iuli:! ) opiuio Rhodi Asij.aiam eloqueutiam 
iiuaquam probatam esse auciacior est, (luani ut eam amplectar, 
tamen oratores Rhodii, quantum quideni uobis cogniti sunt, ia 
unius oratoris Attici iniitatioue uiuiis oucupati, quo pacto alios 
prorsus alius iugemi oratores imitandos sibi luerint proposituri, 
nou disxjiciu.-) 



testimotiia d(3 Andocidc et Acscliine snbieci p* S6 u. 1, 2. notatu 
dij^num est artailSevxoi fs. nimD'/:., nvorjoi) \}TO]^T\m\\ essc opitlicton Asianac 
eluqueuliHc, cum vetus Afticinnnu eloiiueiiHa (}t}.uaofOi; cl. Dion. de 

oiat. aut. prouem. p. 445, (£ui p. 44(5 Asuiuam elo(|ucutiaui olst fikoaofuu 
ovr' allov muBt^/tarog iwSsi^e /terMX^tvuip Hevdt^lov desoribit. Blut, GB 
6: ,der echte Asi&ner wiur ein Yeraecliter der rhetorischen und vollends 
der philosophischen Vorbildung; Fertigkeit iind FIum im Sprechen mttchten 
ihm die wahre fieredsamkeit aus.* 

*) Rhodiorum dicendi genus sing^nlare quasi medinm tenens inter 
Atticum H Asianum finxit Cinero vel cius auctor Kljodius quidam : Dio- 
nysius Caeciiius Strabo nisi Atticum et Asianum dicendi guuus aiiud uullum 
nOTerunt. quare mihi quidem perraasum est Bhodios atque Atticos, qui 
dicebaninr, Bomanos sub unam eandemque rationem cadere, alteroi tam- 
qnam Hyperidis, alteros ut Lyaiae imitatorea. cf. BUsa, QB 3 aq. 89 •4<1>) 
Jabn ad Cic or. p. VL XIII. 
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Quid? qttod in Adam ipse numerus denariua nos ab- 
legat? nam quod decem potissimum oratores in canonem recepti 
sunt, caBU eYeniBse minime OBt probabile, neque crediderunt viri 
docti, qui causas rationesque numeri denarii inTestigamnt. at(|ue 
Bankii quidem sententiam, quam supra p. 7 attuli, improbat Meier, 
Meieri (Andoc. lY p. 14 sq.), qui ter ternos oratores secundum 
tria dicendi genera adornatos, Andocidem propter orationem 
artiB expertem adiunctum esse sibi persuasit. opinionem minime 
probabilem iure impugnat Burckhardt (Caecil. frg. p. 11). qui 
Gaedlium ad solas historiae leges respicientem eos, qui tum 
plurimi sint aestimati, Atticos oratores elegisse arbitratur ; Ste£Pen 
(1. 1. p. 50) numero denario tamquam numero sacro ad ordines 
definiondos veteres esse usos aduotut; Hampe denique (1. 1. p. 15) 
iid iiciiikii sententiam pauUo immutatimi roeedit «licenH: .viel- 
leicht scliwebten dem betreffenden Ithetor die X Jvedner vor. 
welchf Clistlienes (Rankc: Solon) /iigleich mit der Einricbtung 
der X Phjlcn zu oeilentliclieii Anklac^an-n oder Vertheidigeni be- 
stellte;* ego cum vironnn illoruni opinioniljiis ita consentio, ut 
et ipse contendam rhetoreni illum canonis auctorem nninero denario 
de industria esse usum. qiii (|ua potissimum decade niotus sit, 
nunc quaeritui-. ut onuies gentes hominesque, sic etiam Graeci, 
quaecumque in nnmerum cogore et in ordineia di^erere sus- 
ceperunt. semper studuerunt nunioruni efficere aut divinis aut 
humanis rel)us sancituni. nuiaerus dcnarius uon tuit ille quidem 
rebu8 divinis sancitus^ uiulto voro nKip;is a (Iraocis ost usnrpatus 
quam ullus alius. ut ([ui luerit nunierus perlectus: u dt/.uio*^ dgiO-- 
(.tog it^iog — loi.ror i ;tiQ vov dt/xtioy dQii/-jnbg ova 1'aTiv.^) lioc 
homines Graoci in vita communi vulgo utebantur, hic suam sibi 
vindicavit auctoiitateni in libris librorumqne corporibus distri- 
bucndis et componendis, bnnc quasi nornuun (luandam ac regulam 
studionnn saopissime in usum vocabant lustorici phihisopbi 
grammatici rhetores. quod exomplis comproljare et inlustrare iu 
praesentia nibil iuvat. cuni decadis usu in rebus ])ervulgato 
motuin csse canonis auctorem, ut viros laude dignos in decadem 
coniungeret^ improbabiiis ait coniectura. propius ad Terum 



ef. Cramer, Ani^cd. 6r. Farit. IV 165 sq. ; Sext. Emp. p. S09 Bkk ; 
Schol. ad Dion. Thr. II. |». 710 Bkk.; ita allucinati sunt grammatid, ut 
^aunoif numemin a B^tc&u» derivarent, ut qui quattuor primos nnmeroa 
in 86 amplecteretur. 
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accesBerit, si quis alias virorum decadas canonis auctori oWrsaias 
esse confinnet. aed qaod de solis synegoriB Atlieni^isibiifl Ranke 
ooniecit, id multo latius patet, cum nttmernm denarium io rebus 
ad rempubKcani gerendam ycI administrandam spectantibus cre- 
berrime adhibitum esse observemus idque in'primis Athenis, ubi 
magistratuum collegia longe plurima e denis composita fiiisse viris 
compertum habemus. quid? si rhetor ille numerum denarium quasi 
Athenarum proprium recoguoscens eui»(ieni aclliibuit. ut decem 
uno vinculo conlijE^aret oratores Atticos ? fortasse huc rofcrat quis 
schoL ad Aesch, fals. leg. 18, ubi ad verha lojy di/.a jLfjtoriton' Xmeo. 
sunt adnotata : twv dl'/,a ^ijroQtiJv 6 a/,dQi(pog' *I(Jaiog ^Myuv^ a\ 
*Y7CBqddr^i; /Myovi; go' sqq., unde scholiastam, ut olim canonis 
aucturem, denarii legatorum uumeri iiieinorem decadis oratorum, 
ut quae inde orta esset, mentioncm iuiecisse iure quod.iiu cou- 
tenderis. at ne hoc quidem ad quaestionem e.xpedieudam satis 
facit; eteiiim collegia illa viros sane denos coiitinebant, hic vero, 
de quo agimus canon, decem primos amplectebatur. quare, ne 
de exemplorum . quae expressit canonis auctor, vi et momento 
quicquam detraluitur, necesse est alios canones decem virorum 
circumspiciamus , quippe in quibus eadem valuerit ratio prinios 
eligendi. ac primum quidem cum noveni solerent iyrici per 
acholas tmdi. decimam nescimus quando Coriiinam numero ad- 
uexam esse comperimus.') quam decadem cum oratorum caiione 
antiquiorem esse iiiliil sit quod stntuamiis, pcrinde est mittenda 
atque ea. (jua philosophorum decem scliolae inlustres reccnsentur 
(Oramer, Anecd. (Ir. Paris. IV' p. 284). uam etiamsi solae 
veterum scholae ante vel circa Alexandri tenipora vigentes com- 
memorantur, tamen longe post Ohristum uatum (k'cas cst con- 
stituta; carmen quidem, in quo traditur, cui t/s 1lo(Hf VQiov in- 
scribitur, nono demum saeculo compositum est (Oram. L L p. 388). 
— multo diflicilior est quaestio de Socraticorum decade quam 



1) of. Melamp. sohoLDioa. Thr. p. 751; iBaacTsetz. prolegg. ad Lycophr. 
I p. 252 MaelL; loann. Tzetz. sc. dutfo^s ttoiiit. ia Cram. Anecd. Gr. Oxon. 
III 384; Pebronii sat. c. 2 testtmouium, qaod Stefieu 1. c. p. 36 attulit, hue 

refcrendnm esse nrf?o, cnm .Pindaru?» novenujue lyrici' iiilitl aliud mihi 
videalur e^s^tv iiisi pi rrf(>< JUydnmn' ii i tn /.roiy.oi. ffteruui apeilt* crravit idem 
Steften p. sq., cum ab anonymo TteQi f.v^txun' in Boissonadii Anecd. IV 
p. 458 (=s Didym. irg. ed. M. Sohmidt p. 995) octo tantam lyricos enu- 
meratos eiie adseveraret; nam casa Sapphonem in ordine conBtitnto negleo* 
iam eese eententiarau oonexas docet. 
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Diogeaes Laert. TT 5, 47. ubi inter Socraticos dignitate reliquos 
praecedere Platonein Xenophontem Antisthenem (tohg yioQVfpaiotd- 
zot^) docuit. ct)nimemorat : rf n- (peQoutviov diyux oi diaot^uoTorot 
Tiatjaoeg' uiw/iyr^ (DcilSoiv EvTLkeidfjg l^QlartTtTtog.^) delectum 
fttisse illam decadem hinc apparet, quod Snidas s. v. 2(t)/.Qdi:t^g 
multo maiores Socraticorum numeros exliibet; nam et viginti 
duos enumerat Socraticos et, quem adiungit minorem numerum 
Socraticorum Atbenis natorum, ipse explet decadem. sed 
quando constituta sit decas, quis auctor fderit, a quo Laertius 
eam receperit, non facile exploratur; itaque de hac quidem 
decade htixw\ ad ceteras transeo. — tulit aetatem historicoram 
canon mirus ille quidem, quo continentur Thucydides flerodotus 
Xenophon Philistus Theopompus Ephorus Anaximenes CaUisthenes 
Hellanicus Polyhius (tab. Bodl. ap. Gram. Anecd. Qx. IV p. 197; 
tab. Goisl. ap. Fabric. bibl. IX p. 600); quem Hampe neque ab 
Alexandrinis neque ab grammatico proximorum saeculorum con« 
stitutum esse contendit, propterea quod nusquam eius mentio in- 
ciderit. atque hoc sane certissimum est post Polybium mortnum 
eum esse confectum, cuius Titam cum inter 304 et 123 coSrceri 
Yolunt viri docti'), terminum nancti sumus, post quem canon certo 
compositus est. iam vero cum Poljbium in ordine constituto 
nemo subsequatnr historicus, quamquam posterioribus critids alii 
multi probabantur, velut Timagenes a Quintiliano X 1, 75 inter 
optimos recensus, non ita multo post Polybium mortuum canonem 
illum in lucem prodiisse coniecerim eoque minus dubito, quin 
primo ante Ghristum saeculo canonem adsignem, quod Polybius, 
qui apud Stoicos potissimum et Bomanos tunc summa valebat 
auctoritate (Bergk, GrLG I 389), yeteribus historids est ad- 
iunctua. ne ad inferiora saecula descendamus, monet utique 
alter historiconim recensus^), qui valde corruptus praeter Thucy* 



»)hoo solum Ed. Heier, Auaoc. IV 7 (= Opusc. I 127) attuUt 

exemplum, qno ilocem oratores a docto quodam viro (Caecilio ex eius 
sentetitia) in numerum rrlatos esse comprobaret, dicens: ,an Socraticae st-ctae 
quod deccm potissimum utiam ipsae numcratae sunt, non doctorum arguto 
aeiimini debetur?' 

*) noviasime de Folyhii aetate disseruit £. Bohde, NBhM XXXIII 
p. 218. 

*) tab* Bodl, 1. 1. p. 196: S<F0» ygayfel» ijrovp (1. rjyow) iaxoQtxol, 
G(n<m.StSr,i. ' UooSoroi. Sevoftov. ayyeXevai {<Pih7i7to^ o SaayyeXeve 1. Cram.) 
a^dyyeXoi. Jofuxtavos. &tortfio$. £i9favoi. ykjivtts, 

4 
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didem llerodotum Xenojjliontem principes historiae soloii 
recentes exhiljet historieos. quos profecto posteriores honiiiies 
libentius iniitaiulfts sibi projxuieliant. sed nc nimis alidita eruero 
conemur: historicorum canoii orutorum decadi si non aequalis, 
at paullo posterior nostra quidem scntentia erat. ratio com- 
positionis certe alia fuit, cuni secus atque in oratorum cauoue 
Polybium lonf,'e post Alexandrum florentem iuter historicos re- 
ceptum esse videanms. — maxime canoni, de quo agimus, adfinis 
est alter oratorum canon, quem ex Oiceronis Bruto 27 scjq. (cf. de 
or. II 93 sqq. III 59, 138) elicio. nam ex historia aliqua 
eloqueutiae Atticae excerpens Cicero hos decem canone de quo 
quaeritur antiquiores oratores proposuit: Solonem Pisistratum 
Clisthenem Themistoclem PericLem Cleonem Alcibiadem Gritiam 
Theramenem Thucydidem. eandem decadem Sopater prolegg. in 
Aristid. videtur mente complexus esse, cum haec tradidit: TQetg 
gxtQai Qt^TO^wv yByovaaiVf ojv /.liv tiqioti] aygaqitos bkey$»^ ij^ 
ioTL QeuiincfiKMfi xai lleQiy-ltjg /mI oi xar' svLcivovg ^'pEOQBg qs. 
originis tompus circumscripturi ultimos decadis tenninos inde, 
quod a Ciceione traditur, cognitos habemus; ex Panaetii, quem 
supra iu disceptationem Tocavimus, loco (Plut. Demosth. 13) 
forsitan terminum, post quem canon confectus sit, rimeris. nam 
quod praeter Thucydidem et Periclem Gimonem dtat, ei ne hic 
quidem canon videtur notus fmsse. — neque defuit rhetorum 
Graecorum decas^ quam ex Quintiliano III 1, 8 — 19 haud scio 
an probabiliter eruam. §§8—11 enim decem adferuntur rhetores^ 
qui ante Antiphontem et Isocratem ad rhetoricen aliquid con- 
tulerunt: Empedodes Gorax Tisias Gorgias Thrasymachus Pro- 
dicus Protagoras Euathlus Hippias Ahsidamas ') ; c£ Gic de or. III 
126 sqq.; Brut. 30. 292. — Teterum igitur et oratorum et rhetorum 
ante Antiphontem Tigentium decades elicoisse nobis Tidemur, 
quibus nunc addimus decadem scriptorum, qui de numero 
egerunt, Graecorum recentiorem. nam qui eam tradit Eufinus 



>} quBe § 12 init. oommeiiiorantar, evidenter ad § 10 fin. aese appli- 
eanti ita nt, quae § 11 disseruntur de Antiphonte Polycrate Theodoro 
aliande inBorta esse videantur, item quae § 12 [CiGero in Bruto — com- 
posta] ex Cicerone mutuatus cst Quintilianus. itaque haec videntur in fonte 

primario scsc excepisse: § 8. 9. 10 (decem illi rhetores); § 12: ,horum 
primi coniniuucs locos tractasse dicuntur Protagoras. (Torgias, adtectus 
1'rodicus et iiii>pias et idem rrotagoras et Tiirasyiuuchus^i § 13: hia 
successere multi, sed cUuriasimue Qorgiae ai^itorttin Iiocratea sqq.' 
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do comi). ct (It> metr. orat. od. Halm p. 581 (,ut Oicoro dicit, 
isti scripsorunt apiid Graecos: Thrasymaclius Naucratca Gorgias 
Ephorus Tsocrates Theodectes Aristoteles Theodorus Byzautius 
Theophrastus Hierou\ mus') . ipse ex Ciceronis scriptis eam sibi 
videtur finxisse. quod denique a quibusdam decem Sibyllac in- 
lustres couiungebautur (Aelian. v. h. XII 35), quas Suidas s. v. 
Si^vlXa eniuuerat, Aeliauus IV 6 dccem adfert priucipes in 
maxime Tariis genenbus excellentes, uihil inde lucramur. itaque 
ut brevi Gomplectar^ vetustiorem fiiisse ullam decadem. e qua haec 
videatur esse confecta. aliqua cum probabilitate demonstrari 
nequit, neque, ut fuerint canone Buperiores decades, uUam co- 
gnationem inter utrasque inteFCessisse potest probari. quae cum 
ita sint, profitendum nobis esset nos nescire,. cur decem potissi- 
mum oratores coniunxisset canonis auctor, nisi viam veritatis 
patefecisset Augustus Reiflerscheid, qui in ipsa Asia decem 
Tiromm exstitiBse magistratum mihi indicavit, qui omuibus numeris 
huc facerety scilicet dexaTc^Twv,^) ac profecto, si munus illud 
ante cononem conditum h. e. c. 160 in Asia viguisse potest de- 
monstrari , summa est probabilitas canonis auctorem id secutum 
exemplum decem primos ex maiore oratorum numero selegisse. 
nec desunt certa vestigia. etenim a Bomanis eo tempore, quo 
Asiam in provinciae formam redegerunt (a. 130) ^ iUud munus 
non est institutum ; nam primum Romanorum decemprimi, de quibus 
sponte cogites, a decaprotis Asianis prorsus erant diversi, cum et 
alium in finem et alio modo crearentnr (cf. Marquardt inira); 
deinde, quod sane mireriBy neque in alia Romanorum proTincia 
decaproti inTeninntur, neque in sola Asia Bomanorum proTinciay 
qualem M.' Aquilius instituit, sed per totam Asiam minorem, 



de quibiM haeo habet LUarqaardt, Boem.Staatsverw. I (= Harqttardt- 
Mommaen, BA lY) Lipa. 1881* p. 313 sq. (1873 p. 521 sq.): ,die Send' 
jtoutTot, welche nicht zu identifiziercu sind mit der in alt«r Zeit in Bom 
vuid den Mnnicipien oft vorknminpnden ('ornmispion der deccTnprimi, (pnn- 
(leciniprimi . (]uiiK]UL^])riini . sriiuleni in deii asiatisrlKMi iStaedteu niclit wie 
die doceraprimi dcr italisfln^n 3iunicipien die erstcn JSfnatoreu nacii der 
Kangordnang dea Albnm, aondem ein weohselnder AnBBchaaa der fiovl^ 
sind, weldiem ein mnnos patrimomi, naemlich die Eintreihung der Stettern 
und die Verantwortliohkeit f iir jeden Ausfali bei denselben aaferlegt wird, 
so dass er den Beaniten zugezaehlt wird, waehrend dic italischen decem- 
primi im t-fcpfonsaf z zu den Mag^istratcn nh ausserordentliche Kepraef-entanten 
der Cune fun^nt-ren.' cf. L. l.an^rp^ RA, Berol. 1878" 1 p 'J92. ^24 sqq.j 
Waddington in Lc Bub, iuscriptiuns dc l'Asic miucurc ad u. 1176. 

4» 
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ita ut iii ipsa Asia muiius illud natum esse eluceat; postremo 
Rumaiii civitatibus Asiaticis siios permiscrant Miaj^istratiis iura 
leges, imprinii>?que vectigalium exactio et procuratio us(|iie ad 
Auasta^ii ti inpoia iiiter praeci|)ua civitatuni privilegia i i iuanebat.') 
ijuibus perpciibis etsi tituiuium certa uieuiuria iion adiuvauuir -j. 
tauieu iam ante Romanorum iuiperium iu Asia con.slitutum 
dt/jc.icmrojv illud niunus pervulgatum fuisse nihil <jbstat. quin 
credamus. ianupie eum decaprotos in quaque Asiae parte, in 
lonia Lydia Caria Plnygia Bithynia Cilicia Lycia Cypro fuisse 
sciamus ''j, ad eoruui exemplum canonis auctorem de/.u iqiotov^ 
ex Atticis oratoribuj» elegisse facile nobis persuademus. hoc 
novo igitur argumeuto iu Asia cauoiiem composituiu esse com- 
probatur. 

lam videtur liquere canonis auctorem fuisse Asianuia. uani 
de Khodiis vix nunc quisquam cogitet. tioruit sane Rhodi elo- 
queutia, viguit lihodi Atticum diceudi geuus, rhetores Rhodii 
multi nobis iuuotuerunt, atque etiam forense dicendi genus iUic 
iu priinis vidotur excultum esse, sed de criticis Rhodiorum studiis 
tere nihil constat, canonis comi)0sitio i-^rorsus ab eorum ratione 
diceudi abhorret; aliud argumeutum gravissimuui pauUo post 
proteretur. nunc quoniam ubi potissimum canon constitutus sit, 
videmur osteudisse, restat, ut. ([uaudo in lucem emissus sit, 
exploremus. quam ad quaestiouem solveudam canouis compositio 
nescio an plurimum adferat luminis. uam quod soli Attici in 
canonem relati sunt, non ante Atticorum studium reuatum 
canonem coufectum esse probat; quod Asiauorum hubita est ratio, 
docet eo tempore, quo canon constitutus sit, Atticorum imitationem 
nondum tam late percrebraiase et tantopere omnia occupasse, ut 



') of. Hu8clike, ueber den Census der irueliereii Kaisemeit p. 148; 
E. Kiihn, die staedtische und buergcrliche Verwaltung des roemtschen 
Keichs, Lips. 1864 I p. .55~<j(J; ilarquardt 1. 1. I 78. 81* sqq. 

vutustaa luuucria videtur ^ iudican in titulo lotapae inveuto (JKi 
4418 O: o StifiOi tieijnrjCB K&pmw — rtaviaif aya^of, nqoyivmv na»a^iov 
nal Settanif sqq. 

*) iirbei hae traduntur: Kilttus 016 9264; «dd. 8964b (nnde 
Amorgum Sexanqtoitov munus a colonis ti-ansferebatur) et Smyrna 3201 
loniae, Philadelphia 3429. 3418 = Wadd. 650 et Thyatira 3490. 3491. 3496. 
3498 Lydiae, Tralles Cariae 2929. 2930. add. 9930 b = Wadd. 610, oppidura' 
iJeuuli x^^ope Laodiceam ad Lycum ia Piirygia sitiuu 3945, Cius 3732 et 
Fnua Wadd. 1176 Bithymae, lotapa GUioiae 4418c 4416b, Fatara Lyciae 
4289, Salamu Cypri 8689. 
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Asiana eloqnentia prorsuB neglegi potaerit. liinc profecti canonem 
oerto post 150 compOBitum esse adseTerabimus. neque ita multo 
post in medium prolatns esti cum, ubi primum AtticoB imitandi 
eloquentiae studioeos incessit desiderium, delectus oratomm quasi 
studiorum fundamentum maxime requireretur. dein postquam 
studiis criticis ab Aristopbane et Aristarcbo incobatis poetarum 
ordines oonstituti sunty nequaquam alienum erat, oratorum, quorum 
imitatao in dies crescebat, canonem efficere. sed, si Panaetii 
locum (cf. p. 16) in disputationem vocare fas est, ante 140 decas 
non est constituta, cui temporum definitioni etiam id aptum esti 
quod Hermagoram canonis auctorem fuisse credibile non est. 
ez altera vero parte inquiramus oportet, quando Atticorum imi- 
tatio ita floruerit, ut Asianos respicere non esset necesse. certe 
iam Oaesaris neque Augusti demum aetate Atticorum studium 
plerosque oblectaverat. praeter Hermagoram et Agatharchidam 
vetustissimos quos quidem certo sciamus Atticorum sectatores 
multi maiore minoreve iure Atticorum nomen ac famam sunt 
consecuti, ut e Graccis Dioph;ines Mytilenaeus et Menelaus 
Marathenus Gracchorum })raeceptores (Bhiss. GB 88), Apollonius 
et Molo Rliodii, Apollodorus Perganienus eiu.squc discipuli, Meue- 
demus et Pammenes Athenienses (Oic. de or. T 88; or. 1U5; 
Brut. 332), Menippus Stratonicensis (Cic. Brut. 315) , Diodorus 
Sardianus Strahonis (XIII p. 628 C.) amicus, Leshonax Myti- 
lenaeus Apollodoro pauilo niinor (de quo v. Blass, GB p. 163).') 
quod Molo Atticae elegantiae in primis studiosus, Asianis tam 
infestus, ut ex Atticis ipsum Hyperidcm imitandum eligeret, ex 
Asia Ilhodum trausiit. iam ante 100 Atticortim imitationem in 
Asia satis percrebruisse apprtnm v-<\. eandem temporum notationem 
evidentius explorahis, si. Atticorum studia quando apud Bomanos 
Graecorum sectatores fioruerint, breviter perlustraveris. priusquam 
Hortensius Asianum genus excoluit, Hermagorae disciplina jRoraae 
summopere viguit, moz Menedeuu Athenieusis et Molonis 



haad 8cio an Metrodorus Scepsius (e. 150—70), qnem ABianis BlaM, 
GB 68 accenset, huo referendus sit, quem cam ^^a$oii r$vt ^f/trtfrxT^oi 
xatv^ XQronad-rti tradit Strabo XIII p. 609 C, certe Asianum genus per- 
vulgatum exercuisse negandum est; quod vero «»15^ dnelv ovx afjSi^s (Plut. 
Luo. 32) attdit, idem Carneadia Ath«ni«aBiB illinB philoBOphi Acadeiciei in 
dieendo aeerrimi ei eopioBiBsimi (Cic. de or. I 45) diaeipuluB erat nec dis- 
plieuit Grasso Asiae qttaeatori (ib. 110) Atticorum BtudioBO» fortaBse iure 
inter Attieorum imitatoreB numeretur. 
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Rhodii auctoritate Dexaosthenes et Hyperides dicendi exemplaria 
proponebantur; sed praecipua Atticorum imitatio c. 60 efflores- 
cebat. tam exstitemnt Calidios Apollodori discipitlus, qui iam 
a. 64 in foro Tereabatur, Caesar, Caelius BufuB (85 — 48), 
Brutus (85 — 42), Calvus (82 — 48), qui admodum adulescens in 
forum prodiit, Asiiiiue Pollio (75-^2 p. Ch.)'), qui omues 
Atticorum studiosi neglecto et despecto genere Asiano» qnod 
Komae una cum Hortensio fere eyanuit (a. 50)» veh^entissima 
contentione inter se disceptabant , quem potissimum Atticum 
oratorem imitando exprimerent.') itaque cum Atticorum imitatio 
c. 50 fere sola Romac floruerit, iacuerit Asianorum eloquentia, 
etiam inde iam ante in Asia et Rhodi idem evenisse con- 
cluseris. quae curn ita siiit, Atticoruni studium c. 150 in 
Asia renatum iain c. 100 ila pracvaluit, ut jiostea Asiauorum 
rationem liabere iion esset nccesse. illo igitur ipso tcmporis inter- 
vallo. quo Asiaui et Attici de priucii^alu inter se contende))aiit, 
canon est confectus . ut varia oratorum studia ali([uatcnus con- 
sociarentur. <[uo proposito certe fueriat Asiuui, qui cum rcspuerent, 
8ed, qui ("uni sccuti sunt, multo saniores et Atticorum similiores 
facti suiit (Cic. Brut. 315). Attici voro, quo niaioreni auctoritateni 
et vim consequcbantur, eo longius ab canonc illo aon satis pro- 
bato recedebant alii alium improbantes aut imitantes, donec inter 
ipsos acorbissimae controversiae exortae sunt; nam Lysi.im hi, 
Demosthenem illi, Hypcridem alii, alii Isocrateni ([uasi dicendi 
exempla perfecta imitando ad^^eipii studebant. Aeschines vero, 
quamquani inter principes oratorum citatur, Ciccronis et Dionysii 
aetate iam nullos hahuit sni studiososj quod et ipsum canonem ante 
Ciceronis aetatem constitutuni esse confirmat. itaque si licet 
maxime probabilia pro Teris accipere, coufectus est cauou post 140 



*) adiunguntur eiiam C. Scribonius (^urio et Q. Cornificiusj cL 
O. Haraccker, qui novissime hac de re egit, ,Gioero und die Attilcer' (tn 
Fleckeisenii «anal. toI. CXXV 188S p. 601—611) p. 604. memorabiltB eet 

Tacili locus dial. 25: ,apud uos Cicero quidcm cetcros eorundcm temporum 
r!isprto<! antccepsit, CalviiR iiutem et Asinius et Caelius et Brutus iure et 
{•riurilius et sequentibus anteponuntur. nw rt tert quod iater se speoie 
ditferunt, cum geuere consentiant^ cf. (^uint. Xli 10, 11. 

') eleganter de oratorum Komanorum oontentionibuB disputavit 
0. Kibbeck, Q. Valeriua Catullus, eine Utt.-hiBt. Skiue, Kiliae 1863 
p. 18 sqq.; cf. O. Uamecker 1. 1. p. 610, qui et epistulis et conloquiie 
controvenias iilae agitatai eese ostendit. 
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et ante 100 Tel, ut medium sumam, c. 125. in fine disputationis 
argumentum pono, quo temporum descriptio a nobis instituta ali- 
quantum comprobatur. exstat enim decem oratorum pinax quidamy 
ut itadicam, bibliographicus a Studemundo^) restitutus. in quo, qui 
plurimaB orationes scripsit, primo referebatur loco et liac ratione 
deinceps reliqui ordinabantur; Inmr pinaca ez bibliotheca esse 
Bumptum cnm Studemundo Steffeu 1. 1. p. 8 consentit, neque ego 
habeo, cur disscntiam, illam bibliotbecam satis amplam fuisse 
ratuB, cum solito maiores orationum numeri singulis oratoribns 
sint appicti. sed de tempore mibi cum Studemundo non prorsus 
conTenit. largior libenti8«ime ante Bionysii et Gaecilii aetatem 
enm esse confectum, cum orationum numeri eos, quoB ciitici illi 
quaerendo conetittterunt, plerumque longe snperent. neque tamen 
ab Callimacbo yel eius aetate origo pinacis ducenda est; nam 
noTem epiatulis Aeschini ascriptiB de inferiore aetate edocemur. 
qnam si recte Blass, AB HI 2 p. 161 inTestigaTerit: ,die Zeit 
(der Entstehung der Briefe) kann erBt die des entwickelten 
AtticiBmufl Bein , da die Form nicht uebel nachgebildet iBt/ iam 
habeas terminum, ante quem illum pinacem compositum esse 
negea» apparet yerum certe nos attigisse, cnm c. 126 canonem 
confectum esse posuerimus, quo demum conatituto pinacem illum 
in lucem prodiisse Tvq>li^ ut aiunt d^Aot^. postremo, ne quicquam 
Tidear praeteriisBei quod ad tempus definiendum aliquantulum 
Taleat, Hesychii in Teteribus oratoribns recensendis auctorem, 
siTe Asdepiades Myrleanus (A. Daub) siTC Demetrius Magnes 
(D. Yolkmann) siTO alius quis eiusdem aetatis scriptor fuerit, 
denarinm oratorum Attioorum numerum bene noTisse explo* 
ratum est. 

Sed haec hactenus. idoneis puto me argumentis comprobasse 
canonem in Asia imitationis gratia c. 125 a rhetore quodam ez 
magno oratorum numero selectnm esse. 



') Verzeichniss der X att. Redner, in Herm. vol. II p. 448 tq.; 
ordo hic est : Dln. (110 vcl 400 oratt.), Isae. (200), Lys. (!90 vel 200), 
Hyper. fl70), D( mosth. (71), Isocr. (70), hyc (68 vel 60), Autiph. (60), 
Andotf. (44j, Aesch. (3 et 9 epist.). 
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2. 

Oanonem Pergami ante Apollodori aetatem 
compositum esse. 

Miro accidit casu, ut qui primus disertis verbis cationis fecit 
mentionom Pergamum ultro nos deferat, dico Caecilium, Apollo- 
dori Pergaraeni discipulum '). qui quod contra atquf' ipse sensit 
canonem recepit, se scholae placita anxie pieque colere ostendit. 
neque vero quod ita condusimuSj iuductioue quam vocaut logid 
DOn potest conligi. 

Fuit Pergamus Asiae urbs nmplisBima, Alexandriae in litteris 
colendis aemula longc celebratts.sima.^) illuc undique viri docti con- 
fluxerunt ad varia studia haurienda et promovenda.^) illic perindo 
atque Alexandriae Ptolomaeorum Attaloruni summa munificentia 
condita et exstructa est bibliotheca, quae cum Alexandrina 
facile possit contendi. iam vero iis ipsis locis, quibus bibliothecae 
erant institutae, cernimus ex magno scriptorum numero paucos 



*) cf. Th. Burckhardt 1. 1. p. 5, cui fere oiiines viri docti astipulantur. 

•) in primis praeter We}.(eneri librum ,de aula Attalica litterarum 
ftrtiumque &vtrioeS toLI (un.) Haun. 1886 bacfaeinnt, quae' diaaeruerunt 
viri dootissimi C. 'Waclumuthf de Cratete Uallota, dlBs. fionn. 1860; 
A. Heiffersoheid, ind. Vratisl. 1881/82; U. de Wilamowitz-Moellendorff, 
Antigonus von Kar}'stos (= Philol. Unters. v. Kiessl.-AVilaTii. IV) p. 1 sqq. 

•) Alexaiidria (ut Carystius Sotadia filius), Atiienis (Apollodorus 
Xoovixoiv Huctor), Cassandrea (Artemo), Cjzico (Neanthes), ('olophone 
(Nicander), Epheso (^MueaeuB epicus, Artemidorui hittor., Menander histor., 
Philonides math.X Jlileto (Alexander Polyh.), Telmeaio (Daphidae), Rhodo 
(Panactius), Perga (Apollonius math.), Mallo (Crates, Zenodottts Cra* 
teteus), Tarso (Athcnodorus Stoic. biblioth.), Solis (Milo piotor), Adra- 
myttio Syriae (Dem -triuH Ixio gramm.) , Ascalone (Ptolomaeus gramm.), 
Babylone (HerodicuH ). l^erji^amo studionim rudimenta aut rationem videntur 
repetivisse Demetrius gi-umm. et Mctrodorus Acad. et rhctor Scepso orti 
ex nrhe prope Pergamum, cuius in dicione erat, sita (Straho XIII p. (>09 C), 
porro Polemo Diensie, Xenodes et Diodorus Adramyttio Hyeiae profecti, 
Keoptolemue Parianua (Strab. XIII p. 588 C.) multiquc Mytilenaei, quorum 
cum Pergamenis prnpnn p«5st't Att icorum imitatio, ut Diophaues Tib. (rracohi 
praereptnr cl Lesbuiiax Aflieoruin in primis studiosus, prnbabilitatem 
denique non vidctur excedere etiam Hcrmagoram Temuium aliqua ratioue 
oooiunctum fuisse cum Pergamenorum studiis. 
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eosque praestantiBflimoB esse electos. quod ne miremiir, de 
scriptis et SGriptoribiiB eos potissunum indicare posee meminerimas» 
qmbus bibliotbecarum opes locupletissimae suppetant; scriptorum 
▼ero censuram canonum confidendorum quasi fundamentum esse 
apparet. iam de uno quidem alteroye oratore Attico quaestiones 
alibi quoque, ubi eorum orationes exstabant^ institutas esse &CLle 
concedoy at decem omnium oratorum acripta, quae ad manum fuisse 
neGeBse est, uon crediderim alibi nisi in bibliotbeca iuncta foisse. 
accedit quody quo tempore canonem compositum esae disseruimus, 
Atticorum imitatio nondum percrebruit. pos^mo ubi deoem iUi 
secreti sunt, ibidem multo maior etiam oratorum numerus poui 
debet, id quod in satis amplam bibliotbecam nos amandat. banc 
ob causam de Rbodo cogitandum non est, cum de magnis biblio* 
tbecis illic institutis nibil sit traditum. 

Quibus expositis materia quidem canonis constituendi Per- 
gami siippetebat; fueruntne etiam, qui materia ad effingendos 
canones uterentur? summo iure Carolus Lehrs. de vocab. (piXoX. 
p. 395 liuic luliiotat: .non oinnes. quibus scriptorum existiniatio 
cordi curaeque erat . graiiimatici erant, sed fuit certus f[uidam 
ordo litteratoruni . qui toti vel praecipue se ei arti dederunt, 
quam nos aGstheticam diciiiiUR.' taleni ordineni Pergann ruisse 
inter omnes constat. hoc onim inter Alex uid! mos et Pergamenos 
praeter alia intercessit discrimen, quod '/^auiiatL/.oi i^oxijv 
illi, 'Aqi%moi hi fuerunt. grammaticae iiomine Pergameni cuncta 
Alexandriuorum studia sunt amplexi, a quibus nihil aliud nisi 
instrumenta et quasi suppellectilem quandam ad artem criticam 
exercendam sil)i subministrari dicebant; ex eoruni sentcntia gram» 
maticus tantuni i.reQfTtc crat critici, criticus aQXirt^iovOi; instar 
omnia, quae grammaticus larga manu suggessit, perhistrabat. 
secernebat quicquid aptum videbatur esse, certosque in ordines 
distribuebat. quod critici officiuni cum in quaestionibus gram- 
maticis tribus potissimum rebus cerni pronuntiasset Crates (cf. 
Taurisc. ap. Sext. Emp. adv. math. I 654 sq. Bkk.) et iu taTOQiyjft, 
• ubi cum paranda esset TTQO/jsiQOTrg rr^g auEi^odov vXr^g ,examinaret 
traditarum historiarum, qua«' vcrac, quae falsae essent*, et in 
TQifii/ali, ita ut distingueret singulorum scriptorum ras' (^mAr/Torc 
y.ai Tctg SicafOQag twp 7tKaa(.idi:on' ncci xaqar/.TiiQiiiv , denique iu 
Xoyi/.(f), quod /veQi rri' ?A^iv y,ai Treqi roig yqrtuunn /oi g jQorrovQ 
versaretur, in promptu est coniectura Pergamenos ut res verbaque 
iudicio adhibito secrevisseut digessissent certis ordiuibus inseruisseiiti 
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ita scriptores ipBOs aestimas&e et, quos dignos lectione inter- 
pretatione imitatione censoissent, e nnmero BeinnxiBBe. nec desunt 
certa eins studii vestigia in ipsis litterarum Pergamenarum 
cunabulis. Cratetem enim singulari acumine praeditum criticen 
exercuisse cum vel Inde sequatur, quod x^mxot; nomine prae 
ceteris insignitus est. tum ex Suetonio de gramm. et rhet. 2 p. 100 
Kffsch., qui Komuiios Oratete praceuiite c;iriiiiiia — si quoruui 
probassent diligeiitius retractasse tradit. deinde hoc Cratetis 
legimus epigrainma, quod iniuria Leiu'S et B. Thiersch^) ei 
abiudicant: 

XoiQilog l4vTiii(xxov 7toXv heinfxai' ifci Tcaai 

XoiQiXov EvtfoqUov eix^ ^ict avdfitteogy 
Kai v.aTayhoTi;* BTtou Tct 7T()(i\urrra xat <piki/rQa 

IdtQSiUtaQ ^Sei' XI» yoQ ^Ofii^iMg 

quo de haec habet Meineke a C. Wachsmuthio, de Crat. Mali. 
laudatus: .ncque dubito, quin illud Cratetis epigraniniii eo ipso 
tempore scri])tum sit. (|uo de scriptoribu» in canonem vel re- 
cipiendis vel non recipiendis gravissimae quaestiones non sine ira 
et studio in Museo Alexandrino agitarentur. quo tempore cum alii 
Ohoeriluni. alii Antimachum, ahi fortasse etiam Euphorionem re- 
cipiendum dicerent. Oi ates, acerrimua Aristarchi adveraarius, suam 
de hac re sententiam propositurus ilhul scripsisse videtur epigramma.* 
Oratetis denique aestiniationem non ad poetas solos, sed etiam ad 
8{;riptores pedestres pcrtinuisse locuples auctor mihi videtur esse 
Suidas 8. v. K. (piloaoqog (Tzoir/.bg og i/reyJ.r^ij '0(.irjQiK6g 'x.ai x^iTixog 
dia Trpf Y.al rreQi Tovg yQajufiaTinovg (i. e. Tuiv avyyQaufiaruyv^ 
avyyQaq^Hov) xat rroir^^tfAovg }j6yovg avTov htiaTaaiv. quod Cratea 
scholae princeps, id eius discipuli (o/ K^r/reioiy rj KQOtrjteiog 
tttqr^aig) sequebantur, qui eodem x^mxAiy nomine ornari et 
malueruut et omabautur vel cuncti vel singuli^ ut Telephus 6 
/ntTi'Mg 6 h Tov nedya/jopfov pujvadofo (Aelian. hist. anim. 
X 42) et Tauriscus o K^atfiPog axorarTyc; uianeQ o\ oXXol 
%QiTi%oi (Sext. Emp. adv. math. I 248). Asclepiades Myr- * 
leanus Thucydidis nQay^axuix»^ quam alii aliter diviserunt, 
uexqI Tuiv r/ SnjQtjaitai eneyt^givt» (Marcellin. Thuc. § 67); 
Panaetius Gratetis discipulus omnittm Socraticonun dialogorum 



Lehrs 1. 1. p. 395; Tbierscfa, tteber das 2eitalt«r und Vaterluiddei 
Homer, Hftlbent. 1832* p. 50 sqq. 
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solos eos veros iudicaTit,. quos Plato Xenoplion Antisthenes 
Aeschines scripsenint, de Phaedonis et Eudidis dabitavit « ceteros 
omnes damnaTit, onuiino artem criticam severe adhibuit; Aristonis 
Ghii modo quattuor libros epistolaram ad Oleanthem genuinos 
doxit — Quid? si in oratores Atticos idem studium criticum 
Pergameuos contulisse eorumque e numero decem potissimum 
oratores inluatres elegisse contendamus? id eo maiore faciemus 
iure, quia Pergami studia rbetorica eximie floruerunt. fuisse 
enim Pergamenorum hanc piiculiareiu rationem, ut rlictoricam 
cum grammatica coniungerent, et hoc ipsum Komanis exemplum 
ad iiiiitanduin fuisse docuit iu scholis de artc rhetorica iTraecorum 
et Ronianorum \'ratislaviae habitis Augustus Reifferscheid. testis 
est kicuples Suetonius. (|ui dc gramm. et rhet. c. 2 studia gram- 
maticae a viro Pergameiio i)i iino Romam inlata esse tradit, c. 4 a 
prima litterarum adulescentia Romae grammaticain et rhetoricam 
uon fuisse discretas memorat, id quod Htterarum Romanarum 
historia abunde adfirniaturi sequitur certissima ratione gram- 
raaticam, qualem Pirgameni ])rinii Romam transtuleriut, apte 
coliaesisse cum rhi torica.') neque quod ratiocinando Rdsecuti 
sumus. ipsis Per^^amenormu sitidiis non coniprobatur. satis opinor 
notum est Cratetem et Pergainenos Homerum , cui inter poetas 
maximam dederunt ojioram. fontem statuisse omnium disciplinarum 
omnis(|ue scientiac. quid igitur propius ad veritatem accedit, 
quani eosdpin etiani rhetoricam artein apud Honiernm observasse 
omnesque iocos. qui iii commentariis scholiis alibi nobis obveniant 
tale quid sapientes, ad eos potius tamquam auctores esse re- 
ferendos. quani ad Alcxandrinos, a quibus oninia repeterc iam 
coDsueruut viri docti.^) id comprobatur ctiam prolegg. Hermog, 



*) ctiam qufto subsequnntur apud SuefnninTn, Perj^famena ntudia 
inlustrant: ,secundum quam (scil, voterum) (•onsuctudTuem pnstciioros quo- 
que existimo, quamquam iam discretis proiessionibus, nihiio minus vel 
retinvisse vel inBtituisse et ipsos qaaedHm genera iiuititutioniini ad elo- 
quentiam praeparandam, nt problemata, paraphraflis, alloetttionea, etho- 
logias atquc alia hoo genua; ne adlioet Biod omnino atqne aridt pneri 
rhetoribus traderentur.' hoc est: grammatici veteres simul progymnasmata 
rhctorica Pergamenorum , at coneentaneum est, secuti exemplam studioeie 
tradidcrunt. 

proptereH vix ambigi potest, quin Crateti totus locus schoL ad 
Hom. II. 496 sq. Bkk., quem adfert Wegener, de aula Attal. p. 136, ait 
reddendui; proreus deinde studiis Pergamenie oonveniant looi Cio. Bmt. 
40. 60; Strab. I o. 6. 6^ p. 17 aq. C; Dion. H. p. 418 iq. 97. 187, 1068; 
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n. (Ttaa. ap* Speng. away, p. 210 sq. (cf. p. 7): x«f ovi "Ofifinog 
za afrigtittTa Wxm/s (^o^x^) nuizifialevj idt^uoae Tr>lefpo(; 
6 ne(gyaftfpf6s, wnts '^hy^ avYYna^ffdfitifOS iTteyoa^ fuqi xo^* 
"Onr0>v ^o^Ttt^ xox«I ^rc^ taw mmyqa^aTo aTatr&aif, qaem 
Telephum Saidas 8. t. etiam ^v«^ Ttav naq* ^Oiit^ (txigivttav 
jftpfaQiiitSv flcripsisse tradit. quibas perpeneis non dabitOi qxdn, 
quod Homerufl ,oratoria etiam rirtute eminentiBeimus omnibus 
eloquentiae partibuB ezemplum et ortum dedisse' dicebatur 
(Quint. X 1, 46 sqq.), haec Fergamenorum fuerit opinio. atque 
etiam quod de Homero certo iudicio exploratum est, idem in 
ceteros poetas quadrare ceneeo, quatenus aut ^o^cxcSg percensos^) 
aut ad praeoepta rhetorica, praecipue de compositione et elo 
cutione')} eos adhibitos esse scimue. nam Alexandrinos gram-' 
maticos illo quidem, de quo agitur, temporis spatio rhetoricae 
operam dedisse sapra negarimus; ergo poetae hunc ad finem ab 
its non sunt tractati. — iam inde quod Pei|;amenos cum studiis 
grammatids rhetorica iunxisse obeerrarimus, facile inteUegitur, 
quanti duxerint rhetoricen. nunc ad ipsa Pergamenorum studia 
oratoria nos conTertamus ac primum, de pinacibus rhetoricis 
numquid constet, quaeramus. Alexandrinomm tabulis in usum 
vocatis atque, ubicunque e re erat, impugnatis Grates aliique 



Demetr. rr. fott. 130; Ps. Lon??. tt. vxp. p. 24. 31; Qnint. X 1, 46 — 62. 
V 12, 14. Vii 10, 11. XII 10, 64 sq.; Plin. n. h. XVii 5^ Hermog, n. ii. 
II 317. 405 sqq.; exc. Long. I 326 Sp., aliorum. 

*) plurinram oratori leotionem poettram oonferre iam TheopfarMtas 
muHis probavit (Quint. X 1» S7), poetea vero ex»titemnt, qui, quid ez 
poetis Buum in U8um orator eonferre pos8et,.diligentissime perpendebaiit 
et secundum hatic normam prnestantiam poetarura definiebant ordinesque 
constituebant diversos a grammaticis (e. Quint. X 1, 53); huc referendi 
^uut Ciccro Dionysius Deraetrius Ps. Longiuus (^uintilianus, qui certe nun 
primi hanc studiorum rationem inierunt. 

^ sio a poetis totam de nnmeria et periodii dootrinam mttttiati iont 
rhetores (Cio. de or. 170. III 174 tqq.; or. 56. 174 sqq. 201 sq. 897; Dion. 
H. p. 57. 156. 221. 1102; Demetr. 71. i$ft. c 1. 4; Philod. tt. ^rjr. IV 6 
<-ol. XLIV <) cd. Oros, cf. p. 17f3; Volkmann, Rli. 443; Blass, AB 11 
143 - 146. 649 sq.); dictionis et coiiijjositionis plernni(iuo ansternc et gravis, 
iiguris distinctae et oxoruatae exempla suppeditabant poetae (Cic. de or. 
I 70: or. 202; quint, VUI 6, 19. 25. 37. 89. 40. 47. 68.00 eq. 66. IX 1, 13. 
8, 44; PUn. ep. V 8; schol. in Dem. Olynth. I 8. 90; de ials. leg. 69. 110; 
in Timoor. 104). omnino rhetores yvftvaaias freyn iy xine Tioit^rale yvfivd' 
^e^ut solebant (Porphyr. schol. 11. K 204; Volivraann, Rh. 332), quibus 
proximam cum oratoribus oognationem ease putabant (Uio. de or. III 27). 
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fovQ JteQY^f-ifi^ov^ mvcauts Ofma^a^nvot ^), quicquid in bibliotheca 
Pergamena adservabatur, in tabnlas rettulerunt. de quibus dis- 
serturo praesto est notabilis ille locus Athenaei VIII 336**% ex 
quo si nihil amplius. hoc certe evadit Pergamenos pinaces ple- 

uiores luediae comoediae tabulas esse complexos: tyih ovy, 
a7criVTij(sa tm dQauati (Alexidis l4a(or(}Sida(S/.dho) — aAA' ot'd' 
avayQa(f d^iojxf^/^u t (Jvvoida. orie y(xo Kal/Juayos oi't8 l/iQiato- 
(fdvtjg aiio dvtyQai^Hty. ohV o\ id^ hv iftoydi.i<ii dvayQa(fd'^ 

7toufidfAEvoi\ vocem oudt nuii esse otiosam iiiilii persuasum est, 
recteque Ed. Meier 1. 1. 13 = 93 iu Imnc disputat senteutiam: 
.niagua vero auctoritate erant Pergamenae tabuhic ub grummaticis 
Pergamenis factae, quae ut erant aetate posteriores, ita etiam 
superioribus videntur diligeutiores vel certe ampliores fuisse.' ium 
videtur mirum esse, quod praeter comicorum piuaces solae 
onitorum tabulae citantur, sive id fort^ fortuua factum est sive 
hos ipsos pinaces pleniores et a(curatiores posteri duxerunt. 
posteriorem ego amplector seuteutiaui. quia. euui eloquentia in 
Asia summa tloreret iiuctoritate, oratoruni pruccij^ue scripta undique 
conbgeudi Pergauii maxima exorta est UH(x^ssitas. quamquam 
Diou. H. p. 630 de pinacibus rlietoricis i V-rgumenis uou miuus 
iuique iudicat, quaui de Callimachi tabulis, tamen reputautes 
nobiscum apud Diouysiuui de Dinarcho agi, ut cui diceudi forma 
minime constiterit, uegiegentiam quandam Pergamenis condo- 
n:ii)imus, cum praesertim alio ex loco cousequi videatur Per- 
gamenos iu tabulis rhetoricis couq)Oueudis uuiuscuiusque atque 
etiam Diuarchi indolem accuratius spectasse. Ps. Dinarchi enim 
oratio yuma Jt^[waMvovQ naqavo^nav ,d(a^av€, ctf ocyd^^, teste 



*) Cratetera pinacas conftMjlsse ncgunt 0. Schneider et A. Nrackt 
confirmant Wegener Meineke Ed. Meier C. Wachsmuth, quibus- 
cum facio. mag-na cum veritatis spccie Meier. Andoc. IV 14 = 
Opusc. I 94 ,fortasse |>iaeter ipsum Cratcteui Artemouem, Asclepiadem 
Myrleauum, Athenodorum Solensem Stoicum , Carystium Pergameuum, 
Demetrittia Soepeittm, Democritttm Fergamenum, HerodiGom, Corn. Alexan- 
dmm Polybittorem, Taariseum in illaram tabttlaram conficiendsunim aooie- 
t&tem vocatos esse* couiecit. curas bibliographicas certe prodit Artemo, 
qui de libria conligendis et adhibenJis scripsit; nec dubito de Asclepiade 
Myrl. cf. Marcellin. vit. Thuc. 67; E. Kohde, NRhM XXXUI 173 sqq. n. 4; 
A. Daab 1. 1. p. 457 sq. u. 47; de Athenodoro bibliothecario ooustat; 
Carystinm Fergameimm d^amtaJlMor auctorem noyimus ex Athen. VI 
35^; de ceteris minus probabilia eat Ueieri auapicio, niai qttod Hero- 
dictta et Tattriacoa Cratetaa anat diicipttli. 
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Dionysio p. 661 ev Tots Ile^ctfiiipfois mlvc^t^ qdijBvm tug KeeX- 
Aix^ovg; Dionysius ipse iudiciiuu de auctore detrectat, cum 
nullas ttnqttani Oallicratis orationes repperisse se profiteatur, qui 
quoniam Calliniaclii de hac oratione sententiam non commemorat^ 
perspicttum est Callimaclittmy ad cttius tabttlarum exemplar 
Dionyaius suos oondidit pinaces, nullo vel falso titulo tradito 
temere Dinarchi illam censuisse orationem, Pergamenos dili- 
gentius rem curantes Dinardio abiudicasse atque Calli- 
crati ascripsisse; iam cum adiungat Dionysitts Jiri de na(AnoXv 
f<5v Auva/Qfjfpv }joyo)v a(peaT}//,€v {6 ^-o/os'), evTeliljg wv 5te» 
^evog oht a7ti%ntv idttortK^ (ph)aqia^j 7cd%yofuaf manifestum 
est PergamenoS; quorum ratiocinationem aperte sequitur Dio- 
nysitts, hac in re diiudicanda x^mxitfg egisse. quid vero im- 
pedit, quomitttts etiam aliis in rebus Fergamenos eandem iUam 
normam secutos esse sospicemur? — iam rhetores ipsos,- 
qui deinceps Pergami florebaut, perlustratum eo. atque primus 
nobis occurrit Neanthes Oyzicenus, quem etiam ea de causa, 
quod Tce^l yLaKoCtjXia^ ^rjTOQi/.ijg scripsit^), id quod de PhiliBci 
(f c. 320) discipulo vix quisquam contenderit, eundem puto cum 
Neanthe Attali I aeqiiali.'^) sequitur Artemo''), quem iis, qui 
Crateti in adornanda bibliotheca adiuncti erant, praecipue adnu-r 
ineraverim, (■um eo nos inducant scripta 7T£Qi avraycoyr^g (iijiUiov 
et JiCQi ^L^XUov ygijaeojg, qualia scripsisse traditur ab Athen. 
XII 515*^**; XV ()94'^ iii iib Artenioneiii etiam tle oratorum et 
rhetorum scriptis egisse iuiud leviter eouicimus; imnio cum eidem 
ascribamus zVrtemonis cuiusdam nuv i4Qiouoit)Mi\:, ^ inudUrtv 
avayQaipag atque apud Demetrium 71. fp//. 223 iudicium legamus 
de epistularum charactere, quem non valde ab dialogis recedere 
censet Artemo. nostro iure snspicamur Artemonom singulis 
scriptorum indicibus (i. e. avayqa^falg) praemisisse uotas quasdam 



cf. p. 81 n. 1; p. 34. 

cf. Mcier, Pergam. Reich p. 4; Blaraio, AB 11 423 adsentior, qui 

daos luisse Neantlies stutuit. practer alios Noanthe auctore usus est 
Demf'friu'i Srcpsius (cf. fr-ixm- traede). vnm^ aotas ruin int''r 214 ot 140 
cohibeutur, quarKiu >»einithe8 vixerit, aii(iuantuiii deliaijf licel. iam cuni 
Ncanthis jit^i 'Axxnlov iaxo^im uon (vel non diu) autc Attali mortem 
Bcriptas esse satis sit probabile, c. 970 — 180 vitae cius terminos ponam. 

") cf. Fauly, JSnGyclop. I 3 p. 1819 sq. n. 3. 4. 7. 10. 11; Wegener 
1. 1. p. 192—194; £. Ueit^, die verlorenen Schriften des Arisioteles^ 
Lips. 1866 p. 383 sqq.; Birt, Buchwesen p. 497 n. 1. 
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generales cum alia tum genus dioendi ct scribendi spectantes. 
Artemonem rhetorem, quem aaepius citat Seneca rhetor» iure 
Nioetis c. 30 a. Ch. vigentis aequalem fuisse confirmat Hugo 
Buflchmann**) multa deinde ad artem rhetorlcam attulit Telephus 
Pergamenus Orateteus (cf. Suid. s. t.), neque tamen constat 
eum illius fuisse aetatis; nam duos ceile Telephos, quomm alter 
Hadiiani aetate floruit, inter se confondit Suidas. maiore 
iure •huc refertur Democritus Pergamenus. qui a Demetrio 
Magnete Sfnar. p. 61 Scheurl' inter Democritos ultimus 
dtatur: ^mos ne^afn^vbg aTro ^o^mtiy loyoty. cum Deme- 
trius Gioeronis fuerit aequalis, Democritum ante Giceronis 
tempora Yiguisse manifestum est; eundem Democritum memi- 
nerifl Meierum voluisse in pinacibus conficiendiB Grateti ad manum 
fuisse. adiungo notissimum illum Alexandrum PolyhiBtorem, 
quem quamquajn cum Alexandro Lychno rhetore Ephesio eundem 
fuiflse mihi non persuasit Wegeuer p. 200 n. Ll^ tamen ad artem 
rhetoricam aliquantulum oontulisfle verba ex libro argumenti 
rhetorici desumpta (schol. Hermog. OTaa. c. 17 codd. Monac. et 
Paris. in Rh. Gr. VII 1 p. 245 W.) videntur indicare haec: 
6 Toivvv ^AXt^avdqog 6 lloXvtacioQ ovoua lywv othiui; OQtLerat' 
dtaiQeaig, y^^d/, taii cou)^ rov /( tQitxoi cog Ciycrjjiiacog eig ra /reQi- 
exoi^eva 'Cr^i]uaTa, )] io{.Uj l ov ovreCevyinevov nijiiaTog eig Ta 
avveCeryu^ia ^i^nifiara. succedit aliqiiaiito notior rhetor et orator 
Pergameiius, dico lisidorum, qui in uumero eorum, qui a Gor^^na 
in Rutilii excerptis adferuntur (II 16 ad antitheseos hguram 
iiilustrandam) . est recentissimub : uatu enim miiior erat Atheno- 
doro Pergameno illo Stoico, qui Romae in Catonis domo obiit.*) 
omnium vero Pergamenorum rhetorum, qui aute fuerant. laudes 
videtur obscurasse vir summi in rebus rhetoricis momeuti 
Apoiiodorus Pergamenus^) , qui quanta apud aequales iloruerit 



'} Chankteristik der griech. Jthetoren beim Bhetor Seneca, progr. 
gymn. Parobim. 1878 p. 8. 

*) Wegeneri , qui Athenodorum ctrciter ab a. 172 luqae ad a. 87 > 

vitam proJuxissc computavit, icmporum circumscriptioiicm reicit Fiderit, 
de Apollodoro Perfjanipuo et Tlicodoro (Tadarcir^i rliflnrihus . Marburu^. 
progr. 1842 p. 9, quo iudice post d6 demum Atheuodorus diem supremum 
obiit. 

*) eius aetatem Pideritiom I. 1. aeoutui reote Blan, W 166 ita defi- 
nivit, ut e. 90 a. Ch. mortnum, paullo ante 100 natom esBe enm Btatuerit 
de eiuB vita disoipulia ditciplina auctoritate praeter Pideritium et Blassium 
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aactoritate, inde optime cognoscasj quod ab eo potissimum Octa- 
vianum iuvenem lulius Caesar, et ipse artis dicendi soUertisai* 
muB iudex, in arte rbetorica institui Yoluit, exstititque secta eius 
nomine insignita, quanta apud posteros, quod eius vestigia plurimi 
rhetores presserunt. ex ceteris, qui Pergamo orti sunt^ rhetoribus, 
duo nobis occurrunt ApoUodori discipuli: atquepriorestDionysiaB 
Pergaiuenus Atticus, de quo Strabo XUI 625 C. haec habet: 
fiaSr]Vfpf d* taxev (ApoUodorus) d^toXoyov Jiopvaioy rhv •iTVt- 
ifXij^ivra l4mnwVf ttoXIti^ avrov' tuxI yag aoiftarr^^ 7jv o»; xai 
avyyQacpehi; v.al loyoyQocfpog. Diouysius quidam Aeschinis dicendi 
genere oblectatus, queni sophistam citat Phot. cod. 61 p. 20^ 
idem videtur fuisse cum Milesio Hadriani aetate vigente. iniuria 
Dionysio Pergameno Weiske libclluni viliovg. cui inscribitur 
Jiuviatov ij JoyylmVy attribuit, t[ui et aliquanto post et 
a Tiieoduri Gadareusit» quodam sectatore scriptu.s est. contni 
a probabiUtate non valde recedit Westeruianni coniecturfi, 
qui G.d.B. I p. 186 sq. hunc cum Dionysiu tilio eiua Diouysii. 
qui filii Cicerouis magister erat (Sen. contr. 1 4, 11; Buschni. i). 20) 
eundem putat; nam quod apud Senecam Dionysius declamator 
raagis elegans quam vchemens audit, in Apoliudori discipulum 
prorsus quadrat. manifesto eum Quintilianus III 1, 18 coumie- 
morat, cum Apollodori praecej^ta diligeutissime e Latiuis Valgiuui 
tradidissc dicit, e (Traecis Atticum, ({ui i)racceptoris vestigia iu- 
secutus artem rhetoricara accuratius et ubenus vidctur periustrasse 
(cf. Blass, GB 158). utrum Pergameuus fuerit an Hahcar- 
nasensis, quem Quint. IX 3, 89 iuter scriptores de figuris citat, 
non ita fucile diiudicatur: quodsi cx temporum ratioue sese ex- 
cipiant, Pergamenum potius illum Diouysium luiase suspiccris. 
alter Apollodori discipuius fuit Moschus Pergamenus^). de 
quo apud Seu. rhet. contr. II 5 (13), 13 haec leguutur: 
.novi deciamatores post Moschum Apollodoreum , qui reus vene- 
ticii fuit et a PoUione Asinio defensus, damnatus Massiliae 
docuit, et hanc quaestiouem in hac coutrovei*sia fecerunt' 
(iocus est corruptuB). eundem Moschum ApoUodoreum Horatius 



p. 70. 155 sqq. 159. 175 cf. Cas. a Morawski, NRhM XXXIV 370 sqq.; 
Beriihttrdy, GLG 1 577»; U. de Wilam.-MoelL, Herm. vol. X 335; BuscIj- 
Tiiftnii 1. 1. j). o. 7; A. RcifltTScheid 1. 1. [*• r]iine 0. (Tnippp, quapst. 
Auuai'aiiae , Scdini l^TiJ \k 40 ^q. nnv-f coululit , icre mniii;i aunt perversu. 

') Buschinauu p. 20: addidil uuuuulla, qui BuMclimaaui opusculum 
reoenBuit, Bursian, Jahreebw. vol. XXII 1880. 8. p. 141 sq. 
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ep. I 5, 9 commemorat , cuius do vita hacc liabet Horatii 
scholiasta Porpliyrio: ,Mo8chus hic Perganienus. rlietor 
iiobilissimus, reus veneficii fuit, cuius causam cx primis tuuc 
oratores egeruiit, Torquatus hic — et Asinius Pollio/ Horatii 
epistiilam si c. 20 a. Ch. compositam esse pro couiperto ac- 
ceperimus^). causam, (pia ]\roschus implicitus erat, paullo ante 
fuissc statuemus Moschumque ipsum c. 25 Eoniae rhetorem 
nobilissimum tioruisse contendcmus. cum Bursiano facio, qui 
contr. VII 3, 8 (codd. noscum, cf. II 5 (13), 13: noscum A, 
moscum BT, V) ct X praef. 10 (codd. Oscus) Moschi nomen 
restituendum esse iudicat. iam ad inferioris aetatis studia dis- 
putationem deducturi Fergami etiam post Christum uatum studia 
rhetorica non exstiucta esse animadvertimus. etenim cum altero 
saeculo studia oratoria retractareutur, etiam Pei^ami exstiterunt, 
qui priscam glonam revocarent, quorum princeps Aristodes 
ezimia florebat auctoritate (Pliilostr. v. soph. II 3). eius discipuli 
et ipsi excellentes erant Heraclides Lycius (Phil. ib. .II 26), 
Rufus Perinthius (ib. 17), Euodianus Smyrnaeus (ib. 16), 
Athenodorus (ib. 14; cf. 11), imprimisque Aristides Adrianus 
(ib. 9), sophistarum illius aetatis princeps. iuter rhetores evdoM- 
liOvQ Chresti discipulos refertur Nicomedea 6 ix rov Jle^afwv ab 
eodem Philostrato 1. 1. II 11. Marcellum quendam rhetorem Per- 
gamenum adfert Suidas s. v. M. ^i^atQ He^afdr/vbg. tyqaxlfe ^i^Uov 
Idd^opoy TteQt fiaaileiag. ultimus, qui singulari laude inter 
Teteres ezcellebat, est Galenus natus 131 p. Oli., de quo Suidas 
s. T. haec tradit:' — 6 diam^i&savog lcrr^ — TtMct avwwgaxots 
' UnqiTta ze xat q^MfOfUf m Si yqafifiarixa %ai ji^Q^Xflc, Stiva 
dut TO Tgaaiv elvoe yvio^fta ntataXfyuif omo^ •^yijaafiipf hf 
Tta^vTi, quibus absolutis nemodum dubitabit, quin Per^ 
gami studia rhetorica usque summo vigore floruerint. illic 
^tur maiore iure, quam Alezandiiae Titarum*) scholiomm 



>) C. Franke, faBti Horatiani, Berol. 1839 p. 201—204. 

*) ne oiriiiL-s oratorutn biojjraphias ab Alexsmdrinis grammaticis re- 
peieudus esse urediderisj immo reputaveria tecum, qinbus iocis rhctorice 
in primis exerceretur et ontore» reoenserentttr, iiadem eerte faisse, qui 
pTaefandi gratia oratorum vitas enarrarent; .qao de certum testimoiiiam 
exBtat Demosth. vit. p. 302 West. certe probabiliter A. Scbafer, ZFAW 
1848 p. 206 coniecit Fs. Plutarchi dccem oratOTttm vitas in rhetorum 
Bcholis esse pxortas, diibitanter cogitavit de AtheDis; cum pleraque ex Cae- 
cilio et Dionysio decerpserit Ps. Plutarchus, de riietorum in Asia vigentittm 
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lexiconim^) argumentorum ad oratores pertineiitium auctorcs 
quaesitaveris . illic multos de artis rhetoricae partibus variis 
libros, quos in Asia scriptos esse snpra probavimus, in lucem 
prodiisse conieceris.^) Dionysius certe et Gaeciliusy summi illi 
oratorum critici, Pergameiias copias iu usum suum convertebant; 
ciim Dionysius tabulas Fergamenas excerpsisset et cum ApoUo- 
doro aliisque Pergamenis Bomae certo congressus esset, Gaecilius 
Pergamenorum discipulus et sectator similia scripta, atque in 
Asia orta esse Tidimus, composuisset. 

De Pergamenorum studiis rhetoricis satis multa disseruimus: 
nunc eloquentia qualis ibi fuerit quamque apta canonis com- 
positioni, videamus. atque Asianam eloquentiam etiam Pergami 
aliquwdiu viguisse consentaneum est; nam ut in Garia Phrjgia 
Lydia, sic Teterum testimoniis in Mysia, ubi Pergamus sita erat, 
Asiaua eloquentia est dominata. evanuit, si Dionysium audire 
volumuSi eloquentia Attica iv jtearij ndlu wxi ovdefiiag ^rrov iv 
Tttis tVfrcud&kotSy Asiana xcet rag Tifiag xat zag TtQoavoa&s rtSv 
n6Uta» — cig havnpf aytjQzipato» sed iidem Pergameni, cum 
Atheniensibus intima iuncti familiaritate ^), cum summopere in 
arte rhetorica essent occupati, celerius quam reliqui Asiatici ad 
veteres Atticorum artes et orationes redibant.^) iam singnlos 
viros bac laude tjxcellentes perceusurus primum adfero Antigonum 



officinis, tti ne dicam de sdiola Fergametia, ad qaam Caecilius oerte noB 

amaadat, maiore iure cogitaveris; quod Ballbeimer 1. 1. p. 33 Didjmum 
cbmmanem Dionyaii Flutarchi Fhoiii funtem fuisse oonieeit, mihi non 

persuasit. 

*) satis t;eita est eorum opinio, qui Cacciliuni Pfrgamenornm secfu- 
toreia lexicon rhetoricum condidisse couteuduut; taiia lexica, quouiaui 
Biadia grammatica rhetorioiB iuneta oatendunt, per ee maiore probabilitate 
ad Pergamum referuntur quam ad Alexandriam. 

") qnod TanriscuB i^Tiaw y^afi/tariiiav mentionem disertam facit, 
facile eonsequitnr etiaui alioa t^^otv i. e. ^ifTCifiMvi Pergami noios nec 
Omnino n. iQonun' scnyjta n Pcrg:amonis aliena fiusae. 

') cf. O. G. Zumpt, uebei den I3eh>(and dor philoa. Schulen in Athen, 
Berol. 184ii p. 10 n, Ij Wilamowitz, Autig. p. i5y sq. 

*) obiter moneo pleroaqne Pergamenos eosdem Stoioomm doctrinam 
professoB esBe, eamque ob causam veri esi Bimile eoB aetrictiorem aliquan- 
toque cuntractiorem orationem id est ab ABianiB diTerBisBimam adamasBe; 
cf. Cio. Brut. 120; de or. III 66; Brutus Stoicus Demosthenia amaatisBi* 
mas ne laocratem qoidem probavit, cf. Cic. or. 40. 



Digitized by Google 

I 



67 



Carystium^), quem Lyconis Peripatetici dictiouem nimis Asianam 
carpsiase adnotavit Wilamowitz p« 79, qui de Ahtigoni ipsius 
elocutione AttiGonim similiore p. 80 pauca aduexuit. eius fere 
aequalem Neanthem Oyziceuum^ quod TteQi iMjnM^T^g ^0QfX9fi 
^bellum composuity Asianorum corruptam elocutionem exagitasse 
patet quo iure Diopbanem Mytilenaeum huc referam, non est 
in obscuro; veri enim est simillimum Mytilenaeum a Pergamenis 
vicinis Atticorum studio esse imbutum. sed quid opus est haec 
remotiora oonquirere, cum praesto sit Inculentissimum ApoUodori 
Pergameni exemplum? quem Attioorum severum sectatorem fuisse, 
ut certa tantummodo argumenta conligam, testes sunt GalidiuSi in 
quo uno Oicero Brut. 274 — ^379 totam Apollodori normam videtur 
descripsisse^), Dionysius et Vipsaniiis discipuli Atticorum cognomine 
ornati, Caecilius, de quo supra accuratius disputavimus, Caesar, 
apud ([ueiu inter Romanos avir/MvaTai' Apollodorus plurimum vale- 
bat, Augustus, quo imperatore Atticorum amantissimo de priucipatus 

') tres Antigonos nuin iure Wilamowits anum enndemqae fnisse statu- 
erit, cum Mti» sit difficile ad diiudicandum, ego in medio relinquo ; Hermannus 
quidem. Diels cctcra oius inventa iusta laude praedicans hac ipsa de re dubi- 
tationes movit (DLZ 1882 n. 17 p. 604 ?q.). Wilamowitzio auctore Antifxonus 
Attali I aetate (241 — 197) senex Pcinaitii dc^^ebat ; idem R. Koefiko. de 
Antigono Carystio, diss. J3erol. 1862 p. 'i coutendit, Autigonujn Car^iitium 
odebrem fuisse ratus £aer^ta et Flulopatore Ptolomaei« regibaa i. e. 
0. dSO — 900, a quo tamen diveraam fuisee duxit Antigbnum Pergamenum 
statuarinm; circa idem tempus Btatuarium fuisse cum Silligio. oatal. artif. 
p. 68 ooDBentiu&t Koepke Scbeurleer (de Dem. Uagn. p. 80 sq.) Wilamowits; 
in Attali primi et alterius Eumonis aetatein, qui circft 170 Gallos prorsus 
devicit et fregit, statuarii florcm incidisse eumque etiam post 167 vixisse 
Brieger, de font. Pliu. p. 30 sq. et £d. Mcier, Perg. Reich p. 70 maiorc 
puto probabilttate adsereraverant; cf. etiam Preller, Polem. frg. p. 97 sqq. 
Brunn, GgE 1 442, quamquam Eumene priore et Attalo Antigonum viguiBBe 
veri eue Bimile oonieoit, conoessit tamen et ipse posse dabitari, utmm 
^ priorem an alterum Eumenem Plinius 38, 84, ex quo qaaeatio pendet, 
Bpectaverit. 

*) ex re viiletur « sfjc pauca hic ex Cicerone repetere, qui pnst^iuam 
Calidii oratiouem puram, artificiose coiupogitam, astrictam nunnMis, lurai- 
nibaB distinctam admiratuB eumque, to x^tvofiepov ubi esset, bene 2>< ^^pexisae 
profeBBus est, baec adiungit § 276: ,acoedebat ordo rerum plenua artis, 
actso liberalis totamque dicendi placidum et sanum genns . . . (cum et 
docere et delectare optame poBBet) aberat tertia illa lauB, qua permoveret 
atquc incitaret animos . . . nec erat ulla vis atque contentio, <?ive con^ilin. 
quod ens, quorum altior urati(» actioque esset ardentior, furere atquo bac- 
chari arbitraretur , sive quod natura non esset ita factiu, sive quod non 
oonBueBBet sqq.* 
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gradu prorsaB detrusi sunt Asiaiii; Atticum deuique inde enm cd^ 
gnoscas, quod ad -veterum oratorum et rhetorum Atticorum scripta 
sese applicavit in praeceptis rhetoricis confirmandis yel refutandis 
(Anon. tt^, 431. 441; Spengel, away, p. 13 sq.) idemque con- 
demnayit furorem Asianum (Oic. Brut. 376 ; Sen. rhet. contr. X 
prooem. 14 — 16. II 1, 36), a quo tantum afuit> ut libri eius yel 
aridissimi appeUarentur (Tac dial. 19). idem Atticorum studium; 
donec ApoUodori discipuH vizerunt, Pergami obtinuit neque in- 
ferioribus saeculis evanuit. prorsus ApoUodoreum describi 
opinaberis, si peroensueris, quae de Aristode tradit Philostratus 
V, 8. II 8: d« IHa tov 16^00 diatyijg ftiv xoe orrtx/fovaor, dia- 
Xtymd^aL di iTvmjdela fiSXlov ?J aywviUa^ai, xoXr\ xt yaq aneavi 
TOL luyov xai 6qf.iai nqog ^Qaxv, avt^ Tfi ^ lAttrMaL^y el 7raQa 
zijv Tov ^HQcudov yXoiaaav ^aaavitoiTO, XeTTToXoyeiad^cxi do^ei i.taXlov 
]] y.Qoiov TS xat rjovQ ^i}'y.e7aOcu] etiani quae II 14 de Atheno- 
doro et II 9 de Aristide eius discipulis apud euiidem Philostratum 
scripta suiit, liuc faciunt. quae cum ita siut, Pergami, ubi 
Asianam eloquentiam paullatim exceperit Atticorum imitatio, 
copiam canonis qualis hic est constituendi adfuisse uemo infitias 
ibit. accedit, quod, qui solos forenses oratores in canonem 
recepit, Perganienam respexit consuetudinem ; Apollodoruni 
quidem solo iudiciali geuere in sua arte contentuui fuisse («^uin- 
tilianus III 1, 1 (cf. II 15, 12j discrtus est testis. 

Haec omnia, quae de canonis origine Pergamena disputavi, 
ad persuadendum puto satis fuisse accommodata: de numero 
denario nunc quispiam me monuerit. ac profecto der^aTCQtJTiov 
munus, quod exemplar ranonis auctori obversatum esse veri est 
simillimum, Pergamenis non luit ignotum, siquidem ploraeque 
Asiae urbes regno Pergameno erant attributae, Tralies insuper 
et Philadelphia , ubi demTtQWTOvg fuisse supra adnotavi, cum 
Pergamo apte iunctae erant^); neque quisquam instituta Asiaua 
satis pervulgata rhetori Per^^ameno cognita esse potuisse serio 
negaverit. at in promptu est graTisaimi momenti testimomumy 
quo canonem Pergami compositum esse etiam dilucidius in- 
tellegitur. exstant enim duae artificum decades huic nostrae 
simiUimaei quas Pergamo originem duxisse mihi quidem per- 
Buasum est. Quintilianus, ubi, qui deinceps inde ab artium 
primoidiis usque ad summum florem pictores et statnarii 



of: Meier, Ferg. Aeich p. 3. 96; Steph. fiys. a. ▼. «liUa. 
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sese extulerint. pluribiis disseruit, simul tradidit et pictoruntt 
et statuariorum dt cadeni fXII 10, 3 sqq.) : 

(3) .primi. quoium (|uideni opera non vetustatis modo gratia 
viseuda sint. clari pictores fuisse dicuutur Poly^uotus atque 
Aglaophou, (luorum simplex color tam sui stiuliosos adluic 
habot, ut illa prope rudia ac velut futurae mox artis primordia 
maximis, qui post eos exstiterunt, auctoribus praeferant, proprio 
quodam intellegeiidi, ut mea opinio fert, ambitu. (4) post 
Zeuxis atquo Parrhasius non multum aetate distantes, circa 
Pph)ponncsia ambo tempora (tiam cum Parrhasio sermo Socratis 
apud Xenophontem invenitur) plurinnim arti addiderunt. quorum 
prior lumiTium umbrarumque invenisse rationem, secundus ex- 
aminasse subtilius linias traditur. (5) Tiam Zeuxis plus membris 
corporis dedit. id amplius atque augustius ratus atque, ut existi- 
mant, Homerum secutus, cui validissima quaeque forma etiam 
in feminis placet. ille vero ita circumscripsit omnia, ut eum 
legumlatorem vocent, quia deorum atque heroum effigiea, quales 
ab eo sunt traditaOy ceteri, tamqnam ita neoesse sit, sequuiitur. 
(6) floruit autem circa Philippum et usque ad 8ucoee80te& 
Alexandri pictura praecipue , sed diversis virtutibus. nam cura 
Protogenes. ratione Pamphilus ac Melanthius, facilitate Antiphilus, 
concipiendis visiouibuB, quas q>c»taffiag vocant, Theo Samius, 
ingenio et gratia, quam in se ipse maxime iactat, Apelles est 
praestantissimus. Euphranorem admirandum facit, quod et 
ceteris optimis studiis inter praedpuos et pingendi fingendique 
idem mirus artifez fuit.' 

(7) ySimiliB in statuariis differentia. nam duriora et Tuscanicis 
prozima Gallon atque HegeeiaSi iam minus rigida Galamis, 
moUiora adhuc supra dictiB Myron fecit. diligentiA ac decor in 
Polydito snpra ceteros , cui quamquam a plerisque tribuitnr 
palma, tamen, ne nihil detrahatur, deesse pondus putant. ' (8) nam 
ut humanae formae decorem addiderit supra Teram, ita non ez- 
plerisse deorum auctoritatem ridetur. quin aetatem quoque 
grariorem dicitur refugisse nihil ansus ultra leris genas. atquae 
Polydito defuerunt, Phidiae atque Alcameni dantnr. (9) Phidias 
tamen dis quam hominibns efddendis melior artifez creditur, 



locam multis notis inlustravit, decades vero neglexit E. Bertrand, 
de pictura et soulptura apud veteres rhetores, Lutet. Paris. Ibdi p. 90 — d'6. 

103— iia. 
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in eborc vero longe citra aemulum, vel si nihil nisi Minervam 
Athenis aut Olympinm in Elide Tovem fecisset, cuins pulcbritudo 
acliecissc alirpiid etiam receptae religioni videtiir: adeo iDaicstas 
operis deum acfiuavit. ad veritatem Lysippuin ac Praxiteleni 
acce^^isisse optime adfirmant. nam Demetrius tarnquam nimius in ea 
reprehenditur et fuit similitudinis quam pulchritudinis amantior.' 

Scio equidem pictorum canonem iam ab aliis illic esse 
observatum, neque tamen numerus septenarius, quem enu- 
deaTit L. Mercklin^), recte se habet; qui cum antiquiorem 
pictorum heptadem, cui Zeuxis Parrhasius A^jlaoplion Polygnotua 
ascripti fuerinty atque recentiorem pictorum Philippi et AleiUMidri 
aetati supparium odoratus sit, neglexisse mihi videtur, quod 
Euphranor, quem alteri heptadi attribuit, a ceteris pictoribuB 
distincte discernitur; nam ^et ceteris optimis studiis inter 
praecipnos et pingendi fingendique idem mirus artifex fuit;' 
praeterea cum ceterorum pictorum virtutes insignes imitatione 
dignae enumerentitr, de Enphranore in uniTersum iudicatur. quo 
ab ceteris pictorihus secreto decem restant pictores: Polygnotus 
Aglaophon; Zeuxis Parrhaaius; Protogenes Pamphilus Melanthius 
Antiphilus Theo Samius Apelles. hanc decadem eo confidentius 
teneo, quod altera subsequitur statuariorum^), de qua omnino 
nuUa potest esse dubitatio, hos ampleza Tiros: GaUonem 
Hegesiam ; Oalamidem Myronem; Polyclitum Phidiam Alcamenem; 
Lysippum Praxitelem; Demetrium. qui mirabuntur, qnod Scopas 
in hanc decadem non sit relatns, meminerint inter statuarios et 
sculptores discrimen esse faciendum. nam si statuarii materia 
aes, sculptoris in primis marmor est (Quint. 11 21, 10; Boeckh, 
Encycl. p. 461), accuratins decadem inspidenti in oculos incurrit 
Tiros illos ad tmum omnes aere fundmido inclaruisse, cum 
Scopas egregius sculptor uno neque eo satis oontestato opere 

de VaiTOiiiB hebdomadibas ammadTereipnea, ind. Dofpat. 1857 
= Bitschl, Opuse. III p. 538 sq. 

*) longe a decade diversa est Varronis heptas statuariorum (de qua 
cf. Brunn et Ritschl, Opusc. III 517 sq.; Mercklin ib. 537; Ritsclil ib. 5f)l. 
564 sq.; Merckliii ib. 565; Brieger, de fonf. Plin. p. 41 sqq.); cui cuni 
.Phidias Ptjlyclitus Myro Pythag-oras Ttjlephanoa Praxiteles Lysippus ad- 
numerati sint, aliorum iudicium Varronem secutum esse patet. de Tele- 
phane tamqniiin PHnii fonti primario addito haud sdo an recte G. Oehmichen, 
Flimanische Studien, Erlangae 1880 p. 162 sqq. indicaTerit, qnamqnam 
fuerunt ariificos, .(^uorum suffiragiis aequabatur Polyolito Myroni Pytha- 
gorae* <Plin. n. h. XXXIV 68). 
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aeneo innotucrit (Kitsrhl Oi)usn. TTT 518 ; Briinn, GgK I 325). 
sculptoriim dfcas nnni fuerit, non ausim aut toufirniare aut nep^nre, 
quauKiujira ab ratioue non recedat, si quis fuisse decadem con- 
iecerit. ])ictoruni et statuariorum decndes certc felici casu nobis 
videmur ad lucom protulisse, quarum de aetate et origiue iinnc 
est djwputandum. atquc Quintiliaui acumini eas deberi vix quis- 
quam crediderit, qui obiter tantum locum inspexorit, cum nihil 
tamquam auctor proferat, sed ad alienam auctoritatem eamque 
Graocorum apertis verbis provocet.*) quin etiam diu aute 
Quintilianum eas compositas esse persuasum habeo. rectissime 
enim Bruun, GgK II 201 pictores, quos quasi suae artis principes 
apud Giceronem Plinium Quintilianum Luciauum commemoratos 
reperiamns, omnes animadvertit aetatem ApeUis et Frotogenis 
(ol. 120) non transgredi; itaque quasi canonem quendam conicit 
eos efifecisse, quem non multo post ol. 120 constitutum esse cum 
alia tum studia artis historiae illa aetate summopere ezculta 
dooeant. cuius viri haram rerum peritissimi latiocinationem etiam 
ad statuarios transfero neque dubito, quin decades illae, si minus 
paullo post ol. 120 (300 a. Ch.), at certe ante Giceronis aetatem, 
qui primus eiusmodi iudicia abunde tradit, i. e. circiter ante 
ol. 170 (100 a. Ch.) compositae sint. sed potest accuratius 
tempus definiri. ex ipso Quintiliani loco decades illas veterum 
artificum canones esse ad artem pingendi et fingendi promo- 
vendam propoaitos confestim elucet. itaque quando veteres 
artifices imitatione expressi sint, primum inquiramus oportet. et 
ea quidem, quae Lysippum et Apellem subsecuta est, aetate 
erant certe, Sicyone praesertimi multi et artifices et artis historid, 
sed ad prisca exempla non redibant, immo multo inferiora ea 
duoebant prae Lysippo et Apelle. quos summas omnium artifioum 
qui ante fuerant virtutes complexos esse rati in primis imi- 
tabantur et imitandos proponebant. deinde pingendi fingendique 
ars ccssavit atque magis magisque a vetere illa norma detlexit, 



ef voces: dicuntur, traditur, ut fxistimant, vocent, vocant, a pleris- 
quc tribuitur palma, putant, dicitur, dautur, (Teditur, adfirmant, re])reLeu- 
ditur. idem vidit Bertrand 1. 1. p. 91 sq. Graecos Q,uintiliaui auclores fuiase 
9JL Acourata artifioam Graeooniin do8<anptioiie, qualem Bomanis nemo 
attribiieritf certo conclttdo; of. oiiam § 6: ^conoipiendis virionibus» qua« 
(pavxaalas vocant , Thco Samius praestantissimus.' ceterum haud difficile 
dispicias Quintilianum decades adferre iam ab aliis critioiB in audioium 
vocataB neque omnibus nameriB probatas. 
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donec, ut natiira fert, ol. 156 (c. 150 a. Cli.) nirsus revixit^), 
quo toTTipore fAGts, est avavdioatg Ttcaddas onaarfi (Athen. IV 
p. 184''*'). cum ubique ad veteres respici coeptum .essety 
multi exstiterunt statuarii^), qui yeteres imitabantur, multi 
pictores, qui prisca effingebant exempla. Phidias et Polyditus, 
Polygnotus et Zeuxis iinitatione exprimebantur*), totaque primi 
ante Ohristum sacculi ars yeterum artificum Attioorum tudolem 
reddebat>) eodem tempore quibus potissimum virtutibus ez- 
cellereut artifices, iuquirebant critici.') quid igitur? tiinc 
temporis artificum veterum decades confectas esse nonne iure 
suspicabimur? — quibus de tempore dispntatis nunc, quo loco 
canones sint constitnti, quaeramus. procul dubio, quoniam ad 
imitataonem canones propositi sunt, solnmmodo ubi tuno temporis 
artes pingendi fingendique summopere florebant, editi sunt. con- 
sequitnr Alezandrinos decadum auctores non fuisse, cum 
Alexandriae nulH artifices Graeca secuti exemplaria considerent, 
neque suppeterent artificum Ghraecorum opera^ ex quorum contem- 
platione artis historiae studium prodiret (Boeckh, Eucyci. p. 475; 
Brunu, 6gK I 606. II 288 sq.). Alexandrinis exclusis non 
latus coniectandi campus ridetnr patere. nam cum sununi sit 
momenti> quod bis deni artifices ad imitationem propositi sunt, 
qui numeruB amplissimus in opulentisdmam urbem nos delegat, 
de Sicyoniis, quorum schola tum iam nihil valebat, omnino 
cogitari non potest, Rhodios maiore iure canonum auctores fuisse 
contendas. sed, quamquam artem summo studio colebant*), 
tamen, cum ex veteribus artificibus Sicyonios quasi excipientes, 



») riin. n. h. XXXIV 62; C. Fr. Hermann, uebpr die Studien der 
^riech. Kuensiler, p. 13-31. 57 101 j Brunn, OgK. X 505 j Blass, (^B 
226 8qq. 

•) heptadnm .probatoram' stataarioram. enodavit cx Plinio 1. 1. Brunn 
apnd Ritsdil, Upusc. III 5fll, oui aicriptiis erat Polyolea probatns Atti- 
oorum imitator, ef. Paus. VI 4, 6. Z 84, 6. de imitatione iam tum aoripta 

exstare debebant, cf. Comif. IV 6 sqq.; Cic. de inv. II 1 — 11 eonl. oam 
Dion. vett. cens. 1 p. 417; Quint. V 12, 21. X 2, 2, 6 aq. 

») cf. Dion. de Din. 7 p. 644 sq.; Blass, GB 226 n. 1. 

*) Bmnn, GprK I 560 sqq.; praevalet Pasitelis eiusquc sclujlae aucto- 
ritas; Varronis hebduniades et ipsae veteres artifices amplectcbantur. 

") cuiiis rei Testigia aportisBima apud rhetoree potissimum inTeninntnr; 
buc propter aAtiquitatem Gioero praecipue facit. 

*) G. £itiier, die Euenstlerschole zu Rhodua, progr. Wohlav. 1880 
p. 6 sqq. 
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flolos eos, qui circa Apellem et Lyaippiini efflorescebant» artificeB 
imitatione dignos oommendarenty tot saltem artifices eosque 
diTcrsissimoB eos proposuisse ad imitationem plane eomprobari 
nequeaty. Bhodii has decades non inyenerunt. cetemm unum 
Oallixenum Rhodium novi artium historiae scriptorem, cuius ^re^ 
l4Xe^cn>dQ€iag opus satis vulgatum erat per antiquitatem , rcSy 
CioyQacpcjv ze Y,al avdQiayconomv amyQacpatf exiles ut videtur 
ieiunaeque tabulae, prorsus iieglegebantur, nisi quod Sopatrum 
eas adhibuisse Photins bibl. cod. 161 p. 104 tradit: eius aetas cum 
in tertium a. Cli. saecuhim incidat, tuuc temporis Rhodi siniile 
atque Sicyone studium viguisse in promptu est conicere ; postea 
vero de artium liistoricis et criticis Khodiis nihil est compertum, 
videturque studium illud cessisse in Asiam, ubi Pergamus urbs 
prae ceteris longe eminebat magnificentissime Attalorum summa 
munificeiitia ornata. ibi in artes mutas simile studium conLatum 
esse scimus atque in litteras. pictores et statuarii multi Pergami 
florebant^), qui cum exempla ad imitandum requirerent, plura 
ibi quam uspiam alibi inveniebant. nam ut li])ros praecipue 
Eumenes II (107 — -159) uudique conlectos iu bibliotlied- congeri 
iussit, ita, qui ei successit, Attalus II (159 — 138) smgulare 
atudium contulit in conquirenda artificum opera, qnae cum muita 
Corintho praesertim deleta Pergamura migrarent*), ibi in pina- 
cothecis templis regia alibi spectabantur. eorum mox indices 
sunt confecti et argumenta (dia^meig) descripta'*); tum genuina 
an subditicia sint, imitatione digna necney disceptatum eat^); 



inter Btatuarios recensentur a Plinio XXXIV 84 Isigonus Pyro- 
tnaohus Stratonictti Antigonas; 88 adinngitur Epigonus; Pyromachaa et 
Antigonna iidem fttorant pictorea (Flin. XXXY 146); Fyromadii diaeipiiltta 
Hilo Solensis piotor fiiit; pOTgami degebai Sosus intcr operis tessellaii 
8. TniiRivi struofores aammoa prinoepa (Pim. XXXVI 184); cf. Brann, 
GgK I p. 442 sq. 

*) C. 0. Mueller, Archaeologie derKunst, p. 167 «j v. g. cf. Plin. XXXV 
24. 100. 60. 

*) Tcl plenisaimi operum indioe» daoebantnr Antigoni (cf. Plreller, 
Folem. frg* p. 97 Bqq.); sr. 9ta&d9§as acripstt Adaeaa HytilenaeaB, mttlta 
huc contulit Polemo, qoomm ntwqtte fltttdioram rationem a Pergamenia 
yicinis videtur repctivissG. 

*) de Antig-ono liacc habet Wilamowitz 1. 1. p. 146: ,die namentlichen 
Anfuehrungen zeigen, dass Aniigonos sowohl die Beschreibuugeu der Monu- 
mente, wie Untersuchungen ueber ihre Urheber, wie stilistische Kritiken 
geliefert bnt;* ct p. 7—17* 130 aqq. 143—146. ex aobol. Ariit Av. 673 
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mnltique exorti sunt, qtd de artificum vitis operibos arte prae* 
stantia quaestiones moyerent.^) quoram quae fuerit ratio, nnnc 
est peiTestigandum; nam decadum rationem certe hanc videmus 
fuisse, ut diversissimae praestautissimomm artificum Tetemm 
Yirtutes in sodetatem sint conciliatae, ut species perfecti artificis 
effingeretur. bic profecto mireris, quantopere cum decadnm 
compositione concinant; quae de arte Pergamena elicuit Bmnn, 
GgK I p. 468, qui Pergam^nos non id egisse vidit, ut unnm 
altemmve exemplar Atticum imitarentur, sed, ut ipsius yerba 
mea faciam, ihr Princip, iiit, ist der Eklekticismus, die kritische 
Auswahl des jedesmal Passendsten aus den yerschiedensten 
Bichtnngen nnd die Anwendung desselben auf neue Aufgaben. 
hoc argumento gravissimo certe origo Pergamena comprobata 
est, nec desunt minora, quibus interdum Pergamenos aititicf.s 
eosdem criticos fuisso iiiliistretur. nam si rcctc Pasitelem 
(c. 107 — 27) eiusque scliolnni Pergamenorum .eclecticisinuiu qui 
dicitur probasse et recepissc conicitur (Brunn ib. 596 sqq.; 
Brieger, de font. Pliu. p. 3G), Pasitelis neQi ivdo^cov^) opus 
eoiuudem Pergameiiurum criticorum vestigia videtur legisse; 
dciride quod a Pasitele artificum lexicoii conBcriptum esse atque 
per Varronem Plinio iuuotuisse prohal^iliter coT)i(!cit Oelimiclien 
1. 1. p. 106 sqq.. haec studia a Pergameuis eum duxissc lacile 
concedes. iam couteratur Quintilianus cum Pliuio; cum saepius 
mire eos consentire animadvertas*), tum \n primis uotabile est 
Plinii XXXV 67 de PaiTliasio similiimum iudicium, cuius 
auctores cum Autigouum et Xeuocratem (h. e. ex Xenocrate 



ed. Dind. liquet COntra atque alios rove nfqi Knovaxiov ihv ITepyuui^pov 
ccnsuissc ^^y?.aofo}rTa tov Oaaiov tioyQn(fov ytTtjviiv i^ydaaa&^at Ttjv Kinqv. 
ef, Dion. de adm. vi dic. Dem. 50 p. 1 108. 

') de arte statuaria et de pictura (a. n. ^ygdftov) volumina eondidit 
Antigonns (Plio. XXXIV 84; XXXV 68; Atbeo. XI p. 474*'); de gemmaram 
origine scripsit Corn. Alezander HUesius Polyhistor (Plin. XXXVII ind.); 

Artemo *r. ^/tay^ftor, Adaeus rr. nya/.fiarononoi (Athen. XIII p. (K)6') 
seripta composuerunt; de PaiTbasii praeetantia iudicavii Antigoniis (Plin. 
XXXV 67-69). 

') hunc titulum verum esse probavit O. Jahn, B.d.s.(i.d.W. 11 ItioO 
p. 105-142. 

*) of. de Polydito Plin. XXXIV 66» de Aleamene ib. 49. 72, de 
Pbidia 64, de Zeuxide XXXV 64. 67, de Apellis ,venQstate* ^pratia) 79, 
de Helantbii ,ratione' 80, de Protogeiiis ,oiira' 80. 101. 
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Antigonum) Plinius diserte tradat, etiam Quintilianum Perga- 
mena iudicia referre sponte apparet (cf. Brieger 1. 1. p. 20 sqq.). 
postremo cum a (^uiiiijliaiio illas decades adlatas csse videanms, 
ut non iiiiiius iii pictoribus ct statiiarii.s, quaui iu oratoribus esse 
qnasdam unius generis species, quas quisque diversas inter se sit 
secutus, comprobet, liaec ipsa comparandi ratio Pergamenam 
juac sc fert speciem; nam Pergami utriusque studii exstant 
manifcsta vcstigia , et comparari solebant inter se tam fiugendi 
pingendique ars cum arte diccudi qiiam artifu es cum oratoribus; 
id quod, ne nimis difrrediamur , praescrtim cum iam his (juae 
attnli Per^amena dccadum origo satis vuieatur demonstrata csse, 
in epimetro sub tincm huius dissertationis adnexo accuratius 
inhistrabimus. nunc, (pioniam in oratoruni canone candem 
rationcni vigere cerninius atque in decadihus artificum Perga- 
menis, enm ct ipsum Pergami natum esse UOTO adiuti argumeuto 
multo confidentius adseveramus. 

Quibus expositis iam finem imponeremus toti de canonis 
origine Pergamena disputationi , nisi perspecta Romanorum 
cam Pergamenis intima familiaritate fore,.ut studia Perg(^ 
mena etiam dilucidius cognosoerentur, piobe sciremus. homines 
docti Pergameni litteraeque quantam ad Pomauos erudien- 
doB Tim exercuerint, nunc accuratius ezploratum est.^) ut 
Pergamenorum amicitia fideli res extemae Bomanorum in 
bellis illis AsiaticiB auctae sunt^ ita etiam in litteris artibusque 
ittstituendiB et promoveudis a Pergamenis E omam commoyebantur 
continenterque adiu7abantur. mitto equidem, quod Pergameni 
etiam ad rem Bomanorum librariam aliquantulum attulerunt 
(Birty BuchweBen p. 481) neo magis premb poetas Pergamenos 
yelut Nicandrum a Bomanis aut imitatione ezpresBOS aut ad 
docta Btudia adhibitos essOy cum suo qnisque iure his in rebus ■ 
AlexandrinoB longe apud Bomanos praeTaluiBse contenderit; nam 
Alezandxinorum ars et doctrina longe lateque difiusa etiam 
Eomam manavity neque, ut unum memoremy quot Bomani Calli- 
machi Philetae Theocriti oarmina imitati sint, cuiquam est 
ignotnm. sed in ceteris rebus Pergamenorum auctoritas summo- 
pere vigebat. cum duplex sit ratio, quam secuti litteras 

~ r 

mutuam, quae inter utrosque interccssit, rationcm dilucidn inlu- 
straverunt KeiHerscheid 1. i. p. 4 sq. et "Wilamowitz, Autig. p. Itil sq. 
163. 176 iq. 
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artesque alienas pernoscamus , altera in scriptis posita, altera 
in ipsa artium magistrorum doctrina, et scripta l^it^^a- 
menorum Romani adhibueruiit Crateiis Asclepiadis Antigoni 
Apollodori alionim , et Pcrgamciiis doctoribus operam dederunt, 
qui multi Pergamo profecti Eoraae litteras profitebantur. 
fuerunt etiam qui studiorum gratia Pcrgamum migrarent. suoque 
sane iure Piderit. de ApoU. et Theod. rhett. p. 7 ,Oalidium 
ut multos alios llomanos non Romae, sed Pergami, ApoUodori 
urbe patria, scholae huius rhetoris interfuisse' coniecit. multo 
Tero notior est Pergamenorum auctoritas, quam in ipsa Roma 
mature habebant. ctenim cum multos Romae commoratos esse 
rhetores (jrraecus aiuiiamus^), iam ante a. 155, quo cimi Carneade 
Acadcmico et Diogeue Stoico Oritolaus Peripateticus artem 
rhetoricam (Quint. II 15, 23; 19) ex scbohiruin Graecarum 
umbraculis in fori Romani solcm ac pulvprr:ii traiistulit, et in- 
crcdibili cloqueiiLiae studio iuv«'T>tns Eomana iiagrabat, de variis 
Romauorum studiis optimc mcriti suut Pcrgameni , a quibus 
primis artem grammaticam et rhetoncam acceperunt. primum 
enim^) Cratetem c. 169 studium grammaticae in urbem intulisse 
ex Suetonio 1. 1. compertum habemus; ubi iufeHci casu retentas 
,acroasis subinde fecit assidueque disseruit| ao nostris ^emplo 
fuit ad imitandum: hactenus tamen, iit camina param adhuc 
divolgata vel defiinctorum amicorum vel si qaormn alioram 
probassent) diligentius retractarent ac legendo commentandoque 
et ceteris nota facerent* ; velut C. OcUivius LampadiOi Q. Var- • 
gunteiuSy Laelius Archelaus, Yectius Philocomus, ex quibus 
Lampadionem in Naevii b^o Pnnioo in septem libros dividendo 



'} ttt Jf enelanm Marathenum (Gio. Brat. 100), Diophanem Myiilenaeam 
(ib. 104), Menedemum Atheniensem (de or. 1 85), Molonem Rhodium 
(Brut. a07. 812), Philonem LariBseum (Plut. Cic. 3; Cic. Tusc. II 3, 9; de 

or, III 110), HorftcHdciii Temniten (Cic Flacc 18, 42. 20, 46. 48), Asinium 
Pollioncni 'rralliaiiuiii (Suid. s. v.); Mint qui H <'riiiaLroraiu ip»um HomHe 
docuisse opincntur, <juod tamen pro certo courirmuri uequit (v. g. Morawsiii, 
NRhM XXXIV p. 370). 

*) qaamquam ,pbilo80|>hi G-raeoi et rhetoree, qui etiam grammatioam 
dooncrunt, iam ante Gratetie adTentam baud dubie (sic) Bomae scholas 
apemerant, cum sciamns, Alcaeum et Philiscum L. Postumio cos. 173 a. Ch. 
tirbe C9PC cicctos' (Wcgfcner 1. 1. 122), tamen ea ipsa ex re, quod Cratete 
prior iicmn alius doctu.s Crraccus a Suetonio commemoratur, luculentissime 
perspicitur Oratetis primi auctoritatem iji litteris Romauis conformandis 
valnitte. 
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(Birt p. 481 n. 4), Vargunleium in Ennii aimalibiis enarrandia 
Cratetis exemplum spectasse non inepte conicitur (Wachsmuth, de 
Crat. Mall. p. 7). itaque Crates studia grammatica idemque 
chtica Eomam transtoUt; ctim grammaticis vero rhetorica ita 
sociata erant, ut, quocl de veteribus grammaticis Komanis 
tradit Suetoniiis, ,qiiidam e grammatici statim ludo trans- 
ierint in foram atque in numcrum praestantissimorum patro- 
norum sint recepti.' ut yaria pkiiologiae studia Crates, ita 
alia alii Pergameni Romae promoverunt et constituerunt, geo- 
graphica et historica Comelius Alexander Polyhistor, quem 
c. 85 Romam delatum esse scimus'), philosopha Atheno- 
dorus Stoicus a Oatoue Romam deductusi rhetorica ApoUo- 
dorus, qui quantum momentum ad studinm Atticomm Bomae 
stabitiendum attulerit, nunc satis constat.') praeter iUos 
principes Asclepiadem Mjrleanum alteruro, Hesychii s. Philonis 
Byblii itt grammaticoram ante Augustum florentium recensu 
auctorem, Eomae Pompeii aetate TizisBe ezploratnm est, itemque 
Suidas 8. T. Ptolemaeum Ascalonitam Crateteum Bomae docuisse 
tradit; de ApoUodori disdpulo Moscho rhetore Pergameno 
Bupra Terha feci; postremo Panaetii Gratetis discipuU ris 
quanta fuerit apud Komanos , notissimum est. iiaque Tidemus 
Pergamenos auctoritate in primis usque apud Bomanos 
Tiguisse. quod Tero primi studia Bomana commoTerant et 
ad certam normam direxerunt, id summi est momenti ad 
hanc quaestionem expediendam; hoc enim nixi fundamento 
iure, quae in ipsa studiorum Bomanoram adnlescentia inTenie- 
mus, ad Pergamenos, qui Bomanis ^exemplo fiierunt ad imi- 
tandum^ referemns. a Pergamenis igitnr profecta est coniunctio 
studioram grammaticomm et rhetoricorum, qualem iam longe ante 
Yarrouem Komae deprehendimus, praesertim cum ab Alexandrinis 



eittS discdpalus notissimus erat Hyginus ab Augusto bibliothecae 
Palafiiiae pracpositiis (cf. Suet. de gramm, et rhet, c. 20 p. 115 Rffsch.); 
Hygiui discipulus ,in studiis atque doctrina vestigia patroDi secutus' nobilis 
ille grammaticus lulius Modestus erat. 

') cf. p. 63 sq. 67 sq. apprime huc quadrat Heifierscheidii de 
ApoUodoco iadioinm L. 1. p, 6: ,(ApollodontB) war das Haupt einer 
Bhetorensehule, die . . . . auf dem ferneren Eatwickehingsgang der 
griechischen und roemischcn Litteratur bestimmend einwirkte. Sie hatte 
ihren Sitz in Rom, und Rom wird seitdem, Peigamon abloesendt aum 
liittelpunkt der Studien der Beredsamkeit* 
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neque tam mature Romani eruditi sint neque ars rhetorica tum 
temporis Alexandriae habuerit sui studiosos. quod quo clariu^ 
fiat, pauca adferemus exeuij^Ia. criticorum munerc iam nabccii- 
tihus litteris multi fungehantur; vastuni didascalicon (^pus com- 
posuit L. Accius, criticam variac cruditiouis scri})toruui ccnsuram 
vcrsihus exercuit LuciHus ; rorcius LiciiiuSj Q. Valcnu^ Soranus, 
Octavius Lampadio, Volcacius Sedi^itus. Ser. Clodius, Santra, 
alii grammatici idem obierunt negotiuui. grammaticam et rhe- 
toricam iunctas vides in StUone, item in Aurelio Opilio, qui 
,philosophiam primo, deinde rhetoricam, novissiiuc grammaticam 
docuit'; Antonius Gnipho grammaticus domi suac scholam rlu tori- 
cam aperuit, idem Ciceronis Caesaris Ateii Plnlologi pracccptor, 
quorum ultimus non minus eximius rhetor quam bonus gramma- 
ticus ducehatur; Coruiticius rhetoricorum ad Herenuium auctor 
idem in arte grammatica versatus erat (IV 12, 17); uec mitto 
Varronem ipsum, qui, inter grammaticos Latinos pmceps, idem 
fait rhetor et orator, quod eins orationum suasionim rhetori- 
contm libri osteudunt, neque minus criticus eximius, quod cius 
de poematis, de proprietate scriptoi*um, hehdomadum lihri aperte 
probant (Ritschl, Opusc. III 433 -439. 492 n. 3, 483 —486. 
497 n. 18). inter oratorum criticos, quos in universum saepe- 
numero Cicero commemorat (e. g. Brut. 84. 92. 143. 207. 210. 
220), refertur C. Persius (Cic. Brut. 228) , eximius idem orator, 
similique laude celebratur L. Sisenna doctus vir et studiis optimis 
deditus (ib. 228). Atticus aliique 0. Perffli esse voluerunt 
orationem ,yel optimam i]lo quidem tempore omnium', quam 
0. Fannio ,mediocri oratori' iure attribui iudicayit Cicero (Brut. 
99). inter omnes yero oratorum criticos longe excellit Oicero^ 
qui multis in artibus occupatus et versatus quantam in oratores 
eorumque scripta crisin contulerit^ in oratoribus Graeds supra 
ostendimus (p. 22 sqq. 36 sqq.), in Eomanis qui scripta rhetorica 
leviter peryolutayerity facile yidebit. etenim cum ,ex orationibus 
existimari de ingeniis oratorum posse' sibi persuasisset (Brut. 82. 
122. 131 sq. 163. 163 sq. 181. 220. 295. 324), Bomanos oratores 
hoc constituto fundamento percensuit, ad praecepta rhetorica 
eomm orationes examinayit, oratores ipsos inter se comparayit» 
eorum denique numeros et gradus constituit.^) haec omnia, quae 



*) perveBtigaDdus est praecipue Ciceronis firutus; comparatiouum 
exempla hseo propono: Cic Brui. 68. 298. — 67. — 188. 140<— 143. 224; de 
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commode multiplicari possunt, eum ad {inoin attuli, ut imago 
doctriuae Pergamenae nimis oblitterata, cum Komani Pergamenos 
imitatione expressissent, refingeretur, eoque meiius intellegeretur 
Pergamenos pro studiorum iudole ac ratione canonis oratorum Grae- 
comm auctores fiiisse. atque sine dubio ipse Volcacius Sedigitos 
suTim decem comicoramBomanorum canonem^)adexemplumsimilium 
decadum Pergamenarum conformavit. Alexandriuos saltem Voi- 
cacius non videtur secutus esse, quod praeter decadis numerumapud 
Alexandrinos insolitum temporum calculi videntur docere; nam cum 
ipse C. 90 Aoreret ,multosque incertos certaro hanc rem vidisset, pal - 
mam poetae comico cui deferrent' (Oell. XV 24, 1); einsmodi studia 
critica Bomae ante 100 floruisse sequitnr; quo tempore Perga- 
menoram auctoritas Bomae plurimum Taluit^ cum de Alezandrinis 
nihil certi memoria sit proditum. itaque si Pergamena exempla 
imitatus est Sedigitus, decades yirorum excellentium Pergami 
ante 100 praesto fuisse constat; inter quas etiam hanc de qua 
ago rettulerim, praesertim cum haec temporum descriptio cum 
illis . superioribus optime congruat. neque turbatur temporis 
computatio ApoUodori aetato respecta, qui cum c. 64 clarus sit 
habitus (Hieron. ad a. 1953) neque ipse, ut qui fuerit Atticorum 
severus sectator, huius canonis auctor esse potuerit, canon anto 
iUud tempus confectus est. quae cum ita sint, stat, quam supra 
posuimus, de canone opinio iamque ita suppletur, ut canonem 
decem oratorum Atticoram Asianorum ratione habita a rhetore 
et critico Piigameno ante ApoUodori aetatem^) (c. 125) ad 
imitationem propositum esse confirmemus. quibus probatis omnia, 
quantum ego video, aocuratissime condnunt. Panaetii aetato 
cum ns^ xcc^xovrog libros scripsit id est c. 143 canon nondum 
erat constitutus. at pauUo post, cum Atticorum imitatio, quae 



or. m 86—28; oTatornm ordines hos «dfero: firut. 84. 148; or. 18 iq.; 
Brut. 178. 186; or. 160; Brut. 181. 207. 210. 220. »imul oognosces de ora- 
torum Rotnanorum. praeatantia saepius etiam ante Gioeronem a critieis 

iudicatum esse. 

•) Teuttel, RUt p. 239»; 230^; Ladewi^, uber dea K.anon des V. S., 
Neustrelitz 1842; Henr. Iber, de Y. S. canonc, diss. Monast. 1865; Ritschl 
in Suet. ed. Bfisdhd. p. 601 sq. 

*) a probabilitate nequaquam abhorret in ea sohola Pergamena, ex 
qaa Apollodorus jirocesserit , cauonem esse prooreatum; sic explicaturf 
quod eum Apollodori disoipulos CaeciliaB, qui a magistro eum videtur 
accepisse, respaere veretur. 
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circa medium a. Ch. saeculum alterum nata erat, latius percre- 
bresceret, Fergami, ut diyersa Atticorum et Asinoram studia 
aliquatenus cozisociarentur, norma iila est proposita, quam alii pro- 
bamnt» alii mizioris Tel mhili fecerunt. Demetrio quidem Magneti 
bic cenans videtnr notus fuisse ; neglexit eom Gorgias, qni qaod ad 
8cbemB.ta ezemplis inlustranda Asianos quoque scriptorea in uaum 
suam conTertit, etiam propiuB ab Asianis afuit quam decadis 
auctor; Oicero et Dionjsius suo uterque iudicio oratorum Atti- 
corum canones elegerunt, at iidem cum decadis ambitum non 
iraoBgrederentur, exduderent soloB vetustiores ez decade ora- 
toresi ad illam normam Tidentur spectasse; Didjmus grammati- 
cuB nnm decadem secutus sit, non potest erui, commentarios in 
retustiores oratores, quod sciamusy et ipse non composuit; 
Giceronis denique aequales pro sua quisque studiorum ratione 
unnm alterumTe ex decade oratorem insignem, Teluti Lysiam 
Isocratem Hyperidem Demostbenem ad imitandum sibi sump- 
serunt; Gaecilius demum, quod Pergamenorum placita pie colere 
Toluity decadem, si minus probaTity at Tcro pro studiorum norma 
babuit. Oaecilii Tero exhnia auctoritate canon oratomm 
contra atque alii census, qui temporum iniquitate tcI Tirorum 
doctorum Tariis opinionibus Talde obscurati sunt aut prorsus 
eranuerunt, ad hanc usque memoriam integer propagatus est> 
quosque Pergamenus iUe rbetor canonis auctor imitandos pro- 
posuit oratores Atticos, eosdem commentariis notis lexids in- 
structos et omatos tradebant per Baecula Tizi eloquentiae Atticae 
studiosi 
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Epimetrum. 

Quo diluddias appareret arUficam decades e Qnintiliano 
(Xn 10) erutasy ut qoae com oratomm ordimbns comparatae 
eeseat, Pergamenam prae se ferre onginem, supra p. 75 doctumm 
me 0886 promidy Pergamenomm potissimam vi et auctoritate 
factnm essey ut cum signis tabnlisque eloquentiay cum artifidbus 
oratores contenderentur. quod promiBBum nunc soluturus primum 
tempomm, quoad dus fieri possit, ordine serTato comparationes 
dusmodi, quas adhuc in rhetorum libris indagari, proponam^ 
deinde quid mihi de eamm aetate condlio origine videatur, 
breri adiungam.') atque looorum quidem bic est conspectus: 
Philonicus Siojonius ap. Dion. H. de Isocr. 13 p. 559: Iso- 
cratem simikm esse ^ia)yi(ag)(p vmg et^eSg ht^^mst 
T/tm rdis a^<^ cx^*^*^ fvaaas imntoa/Kivvti iag 

Ludlius ap. Oic de or. m 171: Albudi Ufus inlusit ^lepide 
compostas ut tesserulas, omnes arte parimento 
atque emblemate yermiculato^') 

Comifidns ad Her. lY 6 sqq. (de docutione): ut magis ars 
cognoscatur, suis ezemplis melius esse utL — ,Chares 



pauca Imc contulit filaaa, OB Anhft&g p. 222—231; noTisnmo tem- 
pore ,de pictuxa et ■ODlptara apnd veteres rhetoret' [Lutei. PariB. 1861] 
egit E. Bftrtrand, qui quamqaain mnlta attaHt» qtiae ad ihetomm looos in- 
luatrandos et aesthetice ut aiunt intellegendos suam obtinent dignitatem, 
neqne omnia coiilegit neque fontes illius atudii detexit. 

*) idem Cicero firuU 274 de Calidio ApoUodoreo Lucilium imitatus 
tradidit. 

6 



Digitized by Google 



82 



ab Lysippo statuas facere non isto modo didicit, 
ut Lysippus caput ostenderet Myronium, bracchia 
Praxitelia, pectus Polyclitiuiu [veutrein et crura 
sed ouinia coraiii niagistrum facientem videbat, 
ceterorum opora vel sua sponte poterat considerare.-') 

Gornitic. ib. 16: exornationes (i. e. ligurae) rarae dispositae 
distinctam sicuti coiuribus, crebrae conlocatae oblitam 
reddunt orationem. varietate satietas est vitanda.^) 

Cic. de inv. II I — II: ut Zeuxis Heienae siniulacrum picturus 
ad effingcndam ]iulchritudinis speciem non uuani 
virgiiiem, sed quiniiue formosissimas clegit, ita Oicero 
artem dicendi pcrscripturum se non ununi aliquod 
sibi proposuisse exemplum dicit, sed omnibus unum 
in iocum coactia scriptoribus, quod quisque commo- 
dissime praecipere videretur, id se excerpsisse.^) 

Gic. de or. I 72 sq. : omnibus ingenuis artibus quiyis orator 
perpolitus esse debet, velut qui aliqmd fingonti etsi 
tum pictura nihil utuutur^ tamen utrum sciant 
pingere an nesciant, non obscunmL est*) 

Oic. de or. II 69 sq. : tradi onmia in artibus non posse ; — qui 
primarum et certarum rerum genera ipsa didicerunt, 
reliqua non incommode per se adsequuntur; ,ut in 
pictura qui hominis spedem pingere didicerit) cuiusvis 
Tel formae yel aetatis pingere potest, neque est 
periculumy qui leonem aut taurum pingat egregie, 
ne idem in multis aliis quadrupedibus facere non 
possit; Folyditus cum Herculem fingebat, quemad- 



') ex libro n. fufi^aetae liaec trautitulisse videLur Ooruificiua. 

*) cf. ib. 82; Cic. de or. III 96 sqq.j Demetr. «. iqfi. 67 \ Dion. de 
comp. 19; Qoint. TIH 6« S9. 34; «xc Long. I p. 8&6 Sp. 

') eftndem comparationem, ut ad opus Tte^ fufajff*ea9 praefaretur, ad- 
hibuit Dion. vett. cens. p. 417 in breviufl qoidem coartatam; cf. Plin. n. h. 
XXXV 64 j Ael. V. h. IV 12. 

*) hiic quadrat Vitruvii de architecti eruditione locus 11, 13: ,uon 
debet uec ijoleat esse arcbitectus grammaticub , uti iuit Aristarchus, sed 
non agrammatos: nec mnsicuSy ut Aristoxenus, »ed non amasoB: nec pictor, 
ttt Apellet, sed grapbidoa non imperitua: nec plaatea, quemadmodum 
Hyron aeu Polyditns, aed ratioitis jtlasticae non ignarus: nec denuo 
medicus, ut Hippocrates, sed non aniatrologetos: nec in ceteris doctrinis 
singulis pxcf Hpns , sod in his non impehtus.* ex Graeco scriptore verba 
desumpta esse haud dilficile ceruea. 
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modum pellem aut hydram fingeret, non quaeeiTit, 
eiiamsi hanc nanquam separatim &ceire dididsaet. — 
73: si quis (dicendi) artem comprebenderit, nttam- 
qiiam Phidias Minerrae signum efficerc pussit, non 
sane quemadmodtim, ut in clipeo idem artifex, 
minora iUa opera facere discat, laborabit.^) 

Cic. de or. II 3SfO: oportet ut aedibus ac teniplis vestibula 
(cf. or. 60) et aditus, sic causis principia pro portioiie 
rerum praepoucre.'^) 

Cic. de or. II 357 sqtj. agit de memoriae imagiiiibus cum 
pictura coiuparatis.*) 

Cic. de or. III 25 sqq.: in dissimili geiiere par laus virorum 
inlustrium : in fiiigendi arte Myroiiis Polycliti Lysippi, 
in pictura Zcuxidis Aglaophoiitis Apellis (cf. or. 36) ; 
in poetis Ennii Pacuvii Accii, apud Graecos Aeschyli 
Sophoclis Euripidis; (niamvis diversi sint Isocrates 
Lysias Hyperides Aeschmes Demosthenes, tamen 
un u s q!i i s 1 1 1 1 ( ■ u g i e g i u s . 

Cic. de or. III 9b sqq. (agitur de elocutione; orator sit or- 
iifstus et suavis ita taraen, ut suavitatem habcat 
aubtcram et solidaTn , non dulcem atque decoctam). 
quanto colorum pulchritudine et varietate lloridiora 
sunt in picturis novis pleraque quam in veteribus. 
quae tamen etiamsi primo aspectu nos ceperunt, 
diutius non delectant (quod fastidio ab iis abalic- 
namur), cum eidem nos in antiquis tabulis illo ipso 
horrido obsoletoque teneamur. idem valet de tiexio- 
nibuB moUioribus et severioribus, de unguentis nimis 
suavibus et moderatiSi de cibis valde dulcibus, idem 
denique de oratione nimis claris coloribus picta; 



cf Quint. VII 10, 9. II 3, 6; Anon. rr. 6rjr. l 391 Sp.; Galpn. 
(Pergam.) de temper. I p. 5tk> K.: multa exercitatioue opus est yv(o(^i^ttv 

nMoTM xai y^nfeie, av^^unmmtotol tb mii oIms kyakfMetOTtouA xk xaiJiMna 
(•pedes) Y^ntpovai re xal ^rXdzTovat x«i^ Ataovoy sSfos, ohv ir&ffemov atfto^ 
forarov ^ ijinov ^ ^ovv ^ Kiovta, to fiioo» iv iai^ir^ yivet oxonwwsi. nal 

nov rii arSoin^ Indtrtljai , TIoXvyJ^i Ttrv rMiwv m'Oua^6fttV0i , ix ro7) TtdvrofV 
xav fio^imv axQifii} ti;^ n^oi a)j.ifAa avfifiex^iav ^et»' ovoftaros voiovrov rvj^tov. 

*) similia Quint. 111 9, 9. 

«) et I 157. U 149; Long. ara rhet. I p. 317 Sp. 

6* 
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liabeat oratio inlimiiiiata ninbraai aHquam et re- 
cessiim, quo magis id quod erit inlaminatam ezstare 
atque eminere Tideatnr.^) 

Oic. de or, III 180 (de elocutioiie; numerose dicatur): claueu- 
larum et interpunctonim in dicendo utilitatem ac 
prope necessitatem suantas quaedain et lepos con- 
secuta est; idem cemitur in architectura. 

Oic* de or. III 196 (de numero): omnes tacito quodam sensu 
{aXoyos t^-d-t^aig) sine uUa arte, quae sint in artibus 
ac rationibus recta ac prara diiudicant ; quod faciunt 
in picturis et in signis et in aliis operibus, idem 
multo etiam magis in oratione.*) 

Cic. de or. III 217 (de actione): vocum disciimina actoii, ut 
pictori colores ad Tariandum expositi sunt. 

Gic. Brut. 66 sqq.: maiore honore in ommbus artibus quam 
in hac una dicendi versatur antiquitas. artifioes 
etiamsi vetustissimi suiit suos habent laudatores, 
qiianK(iuim etiam ars non siiiluI et inventa et per- 
fecta erat. nam (Janaclii signa rigidiora, (|uam ut 
imitentur veritatem, Galamidis dura lila i(uidem, 6cd 
tamen molliora, quam Canachi; nondum Myronis 
satis ad veritatem addncta, iam tamen, quae non 
dubites pulchra dicere; puichriora etiam Polycliti 
et iam plane perfecta . . . similis in pictura ratio 
est; in qua Zeuxin et Polygnotum et Timanthem et 
eorum, qui non sunt usi plus quam quattuor coloribus 
(cf. Plin. n. h. XXXV 50. 92), formas et liniamenta 
laudaraua; at iu AetioTie Nicomacho Protogene 
Apelle iam perfecta suut omnia. 



cf. or. 36. 169; Brut. 70; Dion. de Isaeo 4 p. 591. ad altima 
GioeTOniB verba inBpidas Dioo. de oomp. ^ p. 171} Flin. ep. III 18: ,iiec 
vero «dfeotandft eant semper ebita et ezeelBs. na>mi nt in piotnra lumen 
non elia rea magis (juam umbra conimendat, itaorationem tam Bubmittere 
quam attollere deceV ; Q,uint. VlLi 5, 86 eqq.: ,ueo piotiura, in qoa nibil 
circurolitum est, eiuinet.' 

*) similes couiparationes depreheuduntur de opt. ^en. or. 11; Dion. de 
Tbuc. hist. 4 p. 816 sq.; de adm. vi dic. Dem. 50 p. 1108^ de rudium et 
intellegentium orisi cf. Bion. de Thnc p. 881 sq. 898. 809. 1081 ; Cic Brut. 
184. 186. 188. 199; Aoad. U 7; de off. ni 8; TttBc II 1« 8; Coraill IV 2; 
Quint. IX 4, 115. 119. 
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Cic. Brut. 71 : comparat Odyssiam Latinain cum opere aliquo 
Daedali etNaevii beDum Puniciim ciim Myronis opere. 

Oic. Brut. 228: Hortcnsii admodam adulehcentis ingeniimi ut 
Phidiae signum simul aapectum et probatum esse 
dicit; ib, 320 de eodem liaec habet: .primus vero et 
secundus annus et tertius post consulatum tantum 
quasi dc picturae veteris colore detraxerat, quautum 
non quivis unus ex populo. sed existimator doctus 
et intellcgcns posset cognoscere*. cf. etiam eiusdem 
Cicoronis de Caesare (Brut. 261) et de Gatone (ib. 
293. 298) iudicia. 

Gic. Brut. 256 sq. : Phidiae artificum principis ezemplo adlato 
non quantum qais^iie prosit, sed quanti quiBque sit, 
ponderandum esse disserit. 

Cic* Brat. 296: ut Polycliti doryphorum sibi Lysippus aiebat, 
Bic ipsi suasionem legis Serriliae magistram fuisse 
profesBus est. 

Qio. orat. 3 sqq: non esse qiiod perfectae eloquentiae imago 
eo8 deterreat» qui se dioendi studio dediderint. nam 
in poetis non Homero soli locum esse aut Archilocho 
aut Sophocli aut Pindaro, sed horum vel secundis 
yel etiam infra secundos. neque Platonem et Aristo- 
telem alios a scribendo deterruiBse. fuisse praeter 
opificum pnndpes Protogenem et Apellem, Phidiam 
et Polyclitum magnam inluBtrinm artificum mnlti- 
tudinem'); idem in oratoribus cemi^ inter quoslonge 
quidem excellat Demosthenesi sed faerint etiam alii 
iiqne dari oratores. neque denique esse in nllo 
genere quicquam tam pulchrumi qno non pnlchrius 
id mtf unde illnd ezprimatur. 

Cic orat 36 sq.: ctifficiUimum esse optimi ezponere, 

cum Taria sint^ ut in Graecis, iudida nec facOis ex* 
plicatio, quae fozma maxime excellat; nt ,in piotnris 
aUoB horrida inculta opaca.» contra alios nitida laeta 
conlustrata delectantS ita plura sunt orationnm 
genera eaque diTersa; ueque in unam formam cadunt ' 
omnia. 



*) cf. Colum. dp rnRf. T pracf, 21 ed. Bip., ouiufl et verba et Ben- 
teixtiae cum Giceroae luuum in luoduiii congruuut. 
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Gic. orat. 65: de sophistartim dicendi genere epidictico 
agit , qui ,Yerba ita disponuDt, ut pictores varie- 
tatem colorum, paria paribus referunt, adversa 
contrariis saepissimeque similiter extrema definiunt/^) 

Gic. orat 73 sq: in omnibus rebns videndum est quatenus; 

magis offendit nimium qnam parum, in quo Apellee 
pictores qnoque eos peccare dicebati qni non sen- 
tirenty qnid esset satis. indecorum fiigit poeta, 
pictor, histrio, qnid faeiendnm oratori putemus?*) 

Cic. orat. 169 (de numero): (antiqui) et verba eligebant et 
sententias grayes et snaves reperiebanti sed eas aut 
yinGiebant ant ezplebant parum. ^oc me ipsnm 
delectatS inquiunt. quid? si antiquissima illa 
pictura paucomm colomm magis quam baec iam 
perfecta delectat, illa nobis sit, credoi repetenda» 
haec sdlicet repudianda! nominibus Tetemm glori- 
antur. habet autem ut in aetatibus auctoritatem 
senectus, aio in exemplis antiquitas, quae qnidem 
apud me ipsum yalet plurimum.^ nec ego id 
quod deest antiquitati flagito potins quam laudo 
quod est sqq. 

Cic, orat. 186: in Terbis inest quasi materia quaedami in 
numero autem ezpolitio (cf. Hermog. M. 
H p. 270 Sp.); numeras serius aliquanto notatns 

et cognitus quasi quandam palaestram et extrema 
liniamenta orationi attulit (cf. 228 sq.). 

Oic. orat. 234: Demosthenis non tam vibrarent fubnina, nisi 
numeris coiitorta ferrentur. sed si qiios magis delec- 
taut soluta, seqiuintui ea sane, modo sic, ut si quis 
riiidiae clipeum dissolverit, conlocatiouis universam 
speciem sustuleritj uou singulorum operum venus- 
tatem. — isti autem cum dissolvunt orationem, in 
qua nec res uec verbum uUum est nisi abiectum, 



Cic. de or. III 917; or. 96; Fhilod. ». IV ool. 10, 21. 

17, 9. 

9) cf. PHn. n. h. XXXV 80. 73; qumt. 11 18, 8 s(]., qui multo uberiut 
eandeni banc Tifm tov ngtnovrog doctrinam persecutub est. 

vid. Cic. -brat. 66; Dion. H. de Isocr. 3; Demetr. n. i^/*.- c. 18. 
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non dipemn, sed^ ut in proTorbio est, scopas mihi 
Tidentur dissolvere. 

Oic. de opt. gen. or. 5 : inventiome conlocationifl elocntionis ut 
aedifidomm memoria est qnasi fundamentumy lumen 
aetio. ea igitur omnia in quo erunt summa, erit 
perfectissimus orator, in quo media» mediocriB, in 
quo minumay deterrimus; sed appeUabuntur omnes 
oratoree, ut piotores appenantur etiam mali, nec 
generibus inter eesei sed facultatibufl difierunt. 

Dion. de oomp. 2 p. 10 B.: in oratione idem cemittir aiqne 
in olxodojiiiiiifj et rcxTowx^ et 7V0i%ikti-Mj. at ow- 
■d-eri-Kal dvvdueig rfj ^ev Ta^et devTSQca twv htXsKVtr 
ntjjv eiai, rfj di dvvduei jtQOTSQai.^) 

Diou. de comp. 6 p. 40: arcliitecti instar, qiii Tpla TavTa 
7tQayf4aT€V€Tai., Ttoiq) dei lld^oi tbimu ^tU^ Aal .lUvd^c^ 
TTolov dfjuoaai Xid-ov tb ?} ^vlov rj TtXlvd-ov' erteiraj 
Ttitig Twv aQuaKofiivtov eYJxOTOv /.al irrl TtoLag 
TtXevQag idQduai' 'mxI tqItov, ei ti dvoedQOV ^(7Tn% 
drto^QOvaai y,al TteQiyjoi^fat, Kal avto tovto EvEdQOv 
■rtotrpaiy etiam dicendi studiosus compositionem ver- 
borum discat.*) 

Dion. de comp. 10 p. 52 sq. : x«t ridovrjv yutl to xaXov e/tittjrel 
i) oxo^ (in oratione) ofioiov ti ftdaxovaa Tfj oQaaet' 
y.ai yaQ hLeivrj TtXdafiara y.ai yQa(pdg Y.al yXvq)dg %al 
oaa dijfuovqyrjfiocra xeiQtjjv dvd^i^TcLvtav OQuiaa, oTav 



of. Dios. H. de oomp. 4. Demosthenem FMdiae comparftmdam ease, 

cum vel ad minima attendisset, cuius Ao/oi ot> yQanrois, iMa yXvTtroie itai 
roQevrole similes essent, accuratissime observavit Dion. de comp. 25 p. 207 sqq.: 
cn-rcog a^^hos VjP , ojad'^ orav yQatprj rovi Xoyovi, ftdrioa xai ^vd^noi^-;, oyarcfo oi 
7iXa.ajai, jta^artd^efievoe iva^fiorreiv inei^aro rovron rois ronois ra xofXa, 
arge'faiv ava nal xdrof ra ovoftara sqq. (ib. p. 208 ^ de adm. vi dio. Dem. 
p. 1119 Qaiiit.XIl 9, 16); p. 200: 9CoHi& rt yaQ /mUov ifiol io)t& nQOO^ 
tm$r av8^ nataoxevd^flvTt loyove snMUrixdvs (Demosthenem dioit, of. de ftdm. 
vi p. 1114) fivTjftota t^s eavrov SwdfUtos aicorta firjSevos rufv iXaxtaratv oXt' 
yo^ofh' r tcy/oiuftm' re xtti ro^evrufv naiaiv iv vX^ tfd^aQrri yeiQtov evaro^ias 
x((i rtfn-oii xjtobdmn tifvot? TTsni ra tfXff^rt xtti ra nriXa xai rov jfvovv ttai xai 
roiavtai fitx^oXoyias xarazQi^etv T^s rexvrje xijv anffi^etav. 
cf. Quint. Vn prooem. 1. 
•) cf. Hermog. a. II 970 Sp.; Qaint. Vm 6, 68 iq.; Long. 
9«. «y^ 89 p. 69. 
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IHon. de comp. 21 p. 146: ttt in pictora eiBdem usi cx>loribiiB 
▼arias tabnlftB e£finguBt pictores, ita in oiatione 

avta avyndtfit»,^ 
Dion. de comp. 82 p. 148: compositio anatera nihil gravatnr 
Tda^^iUus x^^ff^ TtMa^ nud iofvtvmai^ tcms av/ifio- 

fdats U9iav ai fii^' svyiivioi ^tjfve awe^eafdvm fiaffUSf 
oQyai di tivbs t4d itijToaxiStotJ) 

Bion. de comp. 23 p. 171: in compositione levi verba nnUo 
tempore intermiseo eeBe excipiuut, cnm et hiatns et 
aiftnvnia eTitetur; MoatA ze e^^Oig v(paig i) ygag>aig 
<tvmp9aqfihfa %a <f>muva Tfus mujsqolg ixovaaig.^) 

Dkm, de Isocr. 3 p. 641 «i,: iBOcratem cum Phidia et Poly- 
clito, Lysiam cum Oalamide et Gallimacho accura- 
tissime comparat: &avfia<nby xal ftiya x6 r^g 7<ro- 
x^cfrafg YxxraaiMvrig vxpog^ rjQ^tHHLffg fiaXXov av^Q(t>- 
jiLviy^ (fvaeu)g oliuiov. daiiei dr^ uoi fir^ ciTco ay,07rov 
zig av el/.ocaai Tr]v fiiv 'lao'/,Q(XTOvg ^r^TOQiy.r^v Tfj 
noXvxXsiTov T£ xai (Detdlov ttxvi} yiccTa zb aefivbv 
xai (.lEyaloTexvov /Mi a^tcjjjaii/Mv, ti^v 6i ^vaiov 
tfj KaXccjjiidog imxI KaXXi(ji(x%ov Xe/ivoTt/cog h^eMi 
%ai Ttjg xa^tTOg (cf. Anon. v. Isocr. ap. Sauppe 
oratt. II p. 6). waTveQ yaq h^iv(ov oi fdv h TOig 
eXdxToai Tial avd-^oirii/.oXg eqyoig eialv eniTvyaareQOi 
Tuiv fTeQ(ji)Vj 01 6' Iv Toig fiei^oai /.ai ^eioT^Qoig 
(Quint. XII 10, 9), ovt(o '/.al t(ov ^rfroQ^ov 6 fiiv iv 
Tolg umQo7g eotl aocfcoTeQog (Lyaias, cf. de Lys. 16), 
6 6' iv Toig fuy<xXoiS neQitT&f^Qos (IsocrateB).^) 



') cf. dc Din. 7 p. 644. 

*) similia alia in re Quint. XI 3, 46. 

*) Demetr. n. tQft. c. 13; Quint. VIU 6, 62 sq.: verba interdum ut in 
fltraetariB lapidum impolitomm (Tadinm, Quint. IX 4, 97 loco •imiUimo 
s «vroojft^tof^, it^ySnf) looo qno conYenit quodque coagmentata se magta 

ittngunt; utendum eis qualia sunt eligendaeque sedM. 

*) cf. de adm. vi dic. Dem. 41 p. 1042 sq. — quint XI 8, 40; Pb. 
Long. 7t. vxp. 17 p. 88; E. Bertrand 1. 1. p. 107. 

*) cf. Drmetr. n. eQfi. 13: ne^u^e<Xftevov tjf«* t* ij iQftr,veia i] TXQiv xai 
n>(n€iXis, oioneQ xoi ta a^xoMi o.ydXitaxa , tov tix^ iSonu ij cvOxoXij xai 
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Dion. de Isaeo 4 p, 691 : wo*» di{ vivig aq%dUti yqa^pai xQt^t^oai 
fiiy dqycujfdhm ^fglSs Mxi oddBfdet^ h xdi$ liiyiiaaw 
^jfpvat» fcomuXicnff dKQifius ^ vcue yffOfifMue xct^ 
ftoJiib v6 xaqisv h %a:i&rms ^xovaaf ot di fjui^ 
hbdvas ^yaafji^OL fiiv ^Trov, e^uqyaa^imi fiSJiXoy 

cc(i>' fAiynartap %rp> iaxov Bxovaai, %(us fiiv aQX^^O"' 
Tegaig eoine» 6 JtvffiaSt iMtrii tipf iath&tvisa icct^ tiy 
Xdgiv (Quint. IX 4, 17), zaig htacmcvrifiivats %9 
xoi xvjymmiqaig 6 'laaiog. cf. de Isocr. 8. 

Dion. de Din. 7 p. 644: imitatioiie etiam accuratissima 
exemplar propositum non exprimitur ; . Traat /uev TOtg 
aQXSTv^oig avrofpvr^ xig hcuTQfTtu xct^tg xat t&'^a* 
tolg S* arco tovtiov y.ccTE(jy.€vnai.ievotg, y,av ht ct/.Qov 
fiifii^ewg e?Mtua{, jfQoatoziv 'ouvjg ro ^/rizeri^devinivov 
Kal ov/. hi qyvaecjg VTcaQxov. vml tovtii) riZ 7taQayyi%- 
fxari ov Q)/roQ€g fjovov QijroQag oicr/^ivovaiVj alXa 
Kai L(')yQd(f'Oi ra Ld/ceXXov %ai rwv hielvov fiLfjrriaafii- 
vojv y.ai TtXdaTai rd UoXvyLXelTov xat yXvcpeig tc 
Weidiov (certe sua in arte principes notantur, cf. 
Cic. or. 3 sqq.). 

Dion. de Thuc, liist 4 p. 816 sq.: scriptores etiam rudis artis 
homo luste aestimet. ovdi yaQ rag lAjteXkov xat 
. 2^^i6og mti iiQonoyivovg -Mti Ttav dXlojv yQacpiwv 
tcjv duovoftaafiivotv riyvag oi firj rdg (tvTag tyovreg 
STieivoig aQeTag kqIveiv /.E/(6lvvrai ' ovSe rd Oeidi(W 
y.ai IIoXvyLXeitov %ai MvQOJvog tQya oi firj rr^h/.ovToi 
dr^LovQyoi. multarum rerum npn peior arti&ce 
iudex est rudis.^) 

Dion. de adm. vi dic. Dcm. 50 p. 1108: conciniiitatis Demo- 
sthenicae optimum y.Qiri^Qiov dXoyog alaxhrpig' del 
d' avt^ tQi(ii^ TCoXXf^g %ai yccctrjxrjaeojg xQovlov ov ydq 
drj TcXdaTai fiiv xat ^utyQd(fO)v Tcaideg ei fii] 7coXXi]v 
ifinBmiay Xafiou» XKH^Wfi XffiilJanes xds oqcu/us ftcatQ^ 



T« md ft&ycdetov xai axctfiis a/ta, cf. Dio Chrysost. or. 66 p. 403 B. 

*J <£ Sysixnaob. epitt. I S9: ,et Fhidiae Olympiam lovem et Kyronis 
buonhiii et Polyoliti oaaephorM rudia wa Brtia boimxitim pari magna 
mirata eat,' 
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Sti fiij (fTjfiTj 7faQaXa{i6vT€S' tovtI fiiv kfn IIoJImiiiXUtov 
vb eiiyoVf tovwi di Oeidiov, Tovrl ^^htofiiwvs' wd 
twv yqacpaiv Ilolvyvtarov fdv aSn^, HfiAf9ovs ^ htdvii, 
tSvri &i Ila^fjOBttUiv. iiem in oratoram cenBiira opiui 
est indicio multnm diuque probato. 

Demetr. tt. Iq^. c. 13 (de periodis): lbeie« yovv Tct iJtev TtSQiodivja 
nioXa Tois XiS^oig Toig avTEqeLdovot Tag neQKpeQelg 
aTlyag xat ovvixovai, ta Sf dial^lv^dvr^g '^QH^^ 
velag dteooijnufvoig TtXfaiuy Xid^oig fxovov "Mxi ov 
avy/.Eif.uvoic,\ iam sequuutur, quae lo(X) Dion. de 
Isocr. 3 siibiecimus.') 

Demetr. n. Iq}.i. c. 33 (de periodis): avft^e^r]y,€ Tt^ evdTfii^fiazL 
%ai TCEQiodio elvaif dioTi TteQiodii^wg avyMiTat, TteQiodog 
d' ov/. koTiVy SajveQ Tt^ oi-x,odof.iov/jievq} avfi^i^T]'A.e ftev 
%at XevKq) eivaif av XevTidv zb oinodofiovfASvov d' ov% 
fazi lerr/j6v, 

JDemetr. 7t. tQfi. c. 76: /mi deivovg Tivdg qaaiv, SarreQ "/.al 
QeoTtOfiTtov deiva ov deivcjg Xbyovm}) Nr/iag (5' 6 
KwyQatpog yt.al tovto evSi^g e}^yev eivai zi.g yqaq^r/.r.g 
Teyyrfi ov fiVK^v fitQog t6 'UtSovca ^^Xr/v evfieyfS^t] 
yqdfpetv, %at ftrj '/aTa/.eQuaTii.eLv rr-v rfyyvy eig 
fjr/Qd , oJov OQvid-ia ij tas^r, dXl^ \/T7Z0fiuxLag xai 
vavfiaxiag, evd-a noXXa ftiv ayyiLaza dei^eiev Itv ttg 
'tTrTcwv T(Sv fiev d-edvTtov, tlov 6e dv^LaTauevtov oQd^ojv 
sqq. (depingitur equeatre proelium). ^ero yciQ yuxi tijv 
VTto&WLV aiTijv /lifios dvai Tijg ^toyQatpin^ Teyyr^y 
woTteQ Tovg fivdm>s vtSv Tvoifiewv, iam sequitur: 
ovdiv av d^avftaOTSv, el xat iv Tolg Xoyots [itai] hi 
fc^piasiav {fii€iya3Uav?) fji&yakofc(d7ma fivesai. 



of. Dion. de oomp. 9S; Qmnt. VIII 6, S7: ,Bolata fere oratio et e 

singulis non membris, sed frusiis coulata fltniotura caret, cuni illa rotuada 
efc undique circuracisa insistere iuvicem nequeant'; Ps. Long. n. vxp. 41 
}). 64 ido compositione): oftoio>s 8e afteytd^rj xai ra Xlav avyy.stuEva xai eis 
fitxga xai ^(jaxvavXXafia avyxsxontifva xai oiOavu yoftfats xtciv i7iaJj.iqXots ttat* 
iyxonae xai axXrj^oTtjtae tTTiavrSebsfiiva. 

cf. Pi, Long. 7t. v-*p. 43 p. 65, nbi idem de Theopompo iadioinm 

legitnr. 
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Ps. Long. 7f. V\lt. 17 p. 38: axripictta ne manifesta prodant 
firaudem. obseuranda sunt ipsa sublimitate. ax^^^*' 
yaq oianEQ inal taffrAQa fpfyyr] evaq^avitEraL i^Xui) 
7teQiavyoi\ueva , oino la rig ^moQrAfjg (TOfplaftara 
i^aaavQol 7r€^/pfiw9-fv Ttavtot^ev ro itiye^og' ou noQQO} 
6' i'<?coi; toihov nai iTTi tic UoyQtufiag ti avuSalvei' 
iTTt yaQ Tov avrov '/.eii.iir(ov ijcirredov TtaQaXkifilMv 
fv yQwuaoi rifi ayiiag te xot xov (fnnoSf Ofuog rtQO- 
v iavv^ te t6 (fwg ralc (hf^erTi Y.nl ov ftovov t^oxovy 
akKa y.at iyyi^f.QO) rtaQa :ro'Av fpalvetai. ovnovv nal 
toiv "koyoiv ta TtddT] v.ai ra vi!>r rmQ xlnyaXg tjuwv 
iyyi-rFQVj v.etneva dta re (fvai/Jv riva ovyyheiav 'A.ai 
dia kaftrtQottjta , aei tiov axr^f*dto)v TtQoeuffavl^etai 
TMzi tjfV tixyifv avttiy iTtumSju, Mxi (Aov h iMXtalr^ipei, 
tr^Qei. 

Ps. Loug. 7t. vif'. 30 p. 48: ^ t(ov yivQiiov xat fteyaXoTtQertwv 
6vofiort(ov htX(yfy ^avf.iaatuig ayu 'Mti v.a^a'Ai}}M tovg 
oiiovovtag .... ftiye&og iifut xdUjog edftivuop ^oQog 

iaxjvv XQatog, Itrt Si taHa toig lAyot/s ^Tteq ayah- 

liaat •aaWatoig di* cevt^ iTtav^uv Tva^ttOTievdt^ovaa 
itm oiovei ^xr^v tiva totg 7tQdyf.iaai (pcovritmtjv ivti- 
^eiaa .... tpoig yoQ ovwi iSiov tov vov va xaAa 
OVOficrta. 

Ps. Long. fg, it^. 36 p. 69: ftnog ftivtoi ye tbv yQd(fOvta (Cae- 
dliTiin intoUego cum multis aliis . wg 6 Y.o)/)ao6g 
S^^aQtiffiivogovTHiieittajv rj 6 lloXv^Xeitov doQVff oQog, 
fttt^cnaaxai n^gbg rtoXkdig dTtelVy Stt ifti fiev tijg 
^hy^ ^ttvfi^fjam TO oanQt^iotatov, im di twv 
ffvoiMjov eQy(jov to fteye&og, (fvau 6i koyi/.ov 6 ttv&quh 
nog. Tnani piiv avdquxvt^ov tijtUTtu to ofioiov dv- 
•9^n^f iiti di Tov hAyov t6 vfte^cu^f ws Mtppf, va 

Qoi BTUic Mquantnr Bcriptores, idem comparandi Btudium 
etiam per tottim saecalum primmn vigaiBse, dein magiB magiBque 
deflomiBBe docent; longe inter omnea ezcellit unus Qdntili- 
anus, ez quo cum decadeB illae artificum desumptae aint, omneay 
qui mihi occuxrerunt, Iocob ezcerptoB proferam: 



*) - Isk, tiil luc. , iiia.ia, 192 n. l; Martens diss. s. c. p. 12 8q., 
qui etiam Otioais JBhuii auctoritatem (Herm. vol. II p. 239) citat. 
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n If IS (piogymnasmata): qni narraiionem, landem et vitii- 
perationem, ihesin, commimes looos ad institaendnm 
oratorem opns esse negabit, is ne statuam quidem 
incohari credet» cnm eins membra fimdentiir. 

n 3, 6: protinns optimo praeceptore eeee ntendum, cum qui 
in maioribtu» emineat, enm illa minora non deficiant, 
^nisi forto lovem qnidem Fhidias optime fecit, illa 
autem, qnae in omamentum operis eius accedunt, 
alius melius elaborasset' (cf. ad Cic. de or. II 69 sq.), 

II 13, 8 sqq: res duas in omui actu spectet orator, quid deceat 
et quid expediat. huic n€Ql tov nQtnovtog doctrinae 
Qiniitilianus accuratissimam de statuis et pictujis 
diBpuLaliuiieui conipui andi gratia inseruit exemplaque 
attulit Myronis discobolum, Apellis Antigonum, 
Timantliis Ipliigeniam. cf. ad Cic. or. 73. 

II 17, 3: rhetoricam maiore iure artem esse, quam fabricandi 
texendi e luto vasa ducendi artes. 

II 17, 21: jOrator, cum falso utitur pro vero, scit espo falsum 
. . . . ut pictor, cum vi artis sune efficit, ut quaedam 
eminere in opere, (piaedam recessisse credamus, ipse 
ea plana esse non nescit*. 

II 19, 3: consummatos oratores plus rloctrinae debere, quam 
naturae: at sola natura aliquid fingi posse, non 
sola arte. ,8i Praxiteles signiun aliquod ex molaxi 
lapide conatus esset exsculpere, Parium marmor 
vellem rude ; at si illud idem artifex expolisset, pluB 
in manibus fuisset, quam in marmore.* 

H 21| 8 sqq : ,materia rlietorices neque infinita est, etiamsi 
est multiplex, et aliae quoque artes minores habent 
multiplicem materiam, yelut architectonice . . . . 
caelatora .... scalptura.^ 

n 21, 24: instmmentnm non ab arte rhetorica. sed ab artifice 
reqniri. ,neqiie enim scientia desiderat iudtrumentum, 
quae potest esse oonsummata, etiamsi nihil fadat, 
sed ille artifex, nt caelator caelnm et piotor peni- 
dUa.*») 

') hucuFque ex soio altero Quintiliani libro exempla protuli, ceteri 
libri pauca suppeditant ; quare non videtur audacis esse conicere in hoc libro 
conscribendo Quintiliano singularem eumqne Oraecum (do progymnasmatiB 
rhetoriois) fontem prMato fuliM, es qoo illaB notas baiwerit. 
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V 12, 21 (de usu argumentorum : do confirmatioue) declamatio 
viribua gravitate sanctitate caret; eloquentin illu est 
libidinosa; .ne iiiimiiiiiiu quidam in su indicium mas- 
culi et iuconujjti, uu dicam gravis et sancti viri 
ostendit. an vero statuarum artifices pictoresque 
ciarissimi, cum corpora quam speciosissima iingendo 
pingendoque efficere cupcrent. nuiiquam in hunc in- 
ciderunt errorem, ut Bagoam aut Megabyzum aliquem 
in exempium operis sumerent sibi, sed Doryphonim 
illum aptum vel niilitiae vel palaestrae. aliorum 
quoque iuvenum beliicosorum et athletarum corpora 
decora vere existimaverunt: nos, qui oratorem stude- 
mus effiugere, uou arma, sed tympaaa eioqueutiae 
demus?' 

Vm 5, S6 sqq.: sententiaram (yptoftitv) in oratione usus ne 
ait immodicus, picturae exemplo inlustratar: ypictora, 
in qua nibil oircanilitum est, non eminet. ideoque 
artifices etiam, cum plura in nnam tabulam opera 
contuierunty spatiis distinguunt, ne umbrae in corpora 
cadaat' simili modo nimis soluta ac nimis concisa 
oratio offisndit (of. ad Demetr. eQfi. 13). quod 
nimis lucet, dedecet, yelut lumen adfert davaa pur- 
purae in loco insertus, neminem deceat intertexta 
pluribus notis vestis (Demetr. 108; Lucian. Ttwg du 
latoqiav avyyqoKpuv 15, 23). ,quare lioet haec et nitere 
et aliquatenus exstare videantur, tamen et lumina 
ilUi non flammae, sed sciutillis inter fumum emi- 
cantibus similia dixeris (quae ne apparent quidem, 
ubi tota lucet oratio, ut iu sole sidera ipsa desinunt 
cemi [Ps. Long. /i:. v\p. 17 p. 38]) et quae crebris 
parvisque conatibus se attolhmt, inaequalia tantum 
et velut cou£i'agosa nec admuationem consequuntur 
eminentium et planorum gratiam perdunt.* nec qui 
solas captat seutentias, multas uon dicet leves frigi- 

das ineptas ex altera parte ne seuieutiarum 

usus reformidetur, cum qui timeant, ne aliquando 
cadant, semper iaceaut. himina orationis velut oculi 
quidam sunt orationis, quos uec toto corjiore esse 
velis nec deficere. patet media yia, Bicut in 
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culta Yictuque accessit aliqoifl citm rcpreliensioDem 
nitor. 

VlJLL 6, 63 et IX 4, 27 inter se aliquatenus congruurit; agitiir 
de compositione : hyperbata interdum necessaria, ut 
in structuris lapidcs impoliti et rudcs quo quisque 
loco convenit coagmentautur. cf. ad Dion. de comp. 
22 p. 148. 

X 2, 2 (de imitatione) : omnis vitae ratio sic oonatat, ut quae 
probamus in aliis facere ipsi velinms. sic litterarum 
ductus, ut scribendi tiat uaus, pueri sequuntur, sic 
musici vocem docentium, pictores opera priorum, 
rustici proltntam experimento culturam in exemplum 
intuentur , omnis denique disciplinae initia ad pro- 
positum sibi praescriptum formari yidemus. 

X 2, 6 sq. (de imitatione): ezempla non solum adsequi, aed 

superare studendum est .... quemadmodum quidam 
pictores in id solum student, nt describere tabuUe 
mensuris ac liniis sciant. qnid erat fatnmm, si 
nemo plus effecisset eo^ quem seqnebatur? nihil in 
poetis snpra Li7ium Andronicum, nihil in bistoricis 
supra pontificnm annales baberemns; ratibus ad- 
hnc navigaremus: non esset pictura, nisi qnae linias 
eztremas nmbrae, qnam corpora in sole fedssent^ 
drcumscriberet 

XI 3, 46 (de voce): ^omovUt est yitanda TOzque yarianda, 

nt qni singulis pinzerunt coloribus alia tamen emi- 
nentiora alia reductiora fecerunt, dne quo ne mem- 

bris quidem suas linias dedissent. 

XI 3, 67 (de gestu): nec mirum, si ista, quae tamen in aliquo 

posita sunt motu, tautum in auimis valent, cum 
pictura, tncens opus et habilus senq^er eiusdem, sic 
in intimo:* ]m im tret adlectus, ut ipsam vim dicendi 
nonnuuquam superare videatur. 

XII 10, 1 sqq.: ars et artifex plurimum invicem difieruut; nec 

Bolum Bpecie ut signum signo et tabula tabnlae et 
actio actioni, sed genere ipso, ut Graecis Tuscanicae 
statuae, ut Asianus eloquens Attico — non una 
omnibus piacuit forma (seqnuntnr artificum decades ; 
quibus adiatis Latinos oratorea comparat Quintili- 
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anus,*) Graecos Quiutiliaiii auctor uescio quis (XII 
10, 20 sqq.). 

Ex ceteris scrij^tunbus, quoruni scripta ad banc quaestionem 
accui-atius tractaudani couferenda suiit, Latinos, in quos forte 
incidi, lando Tacitum (dial. c. 20 tiii. et c. 22 med.), Plinium 
(ep. I 20. II 5. TTI 13). Frontonem (ad Ver. I 1 p. 113 aq. 
ad Marcum Caesarem II 3 p. 2S Nab.), Graecos in primis Luci- 
auum, praeterea Dionem Chrvsostomum. Hermogenem, Pliilo- 
stratum, G retrorium Naz., Theaiistium, Theouem prog,,^J Nicolaum 
SOph. prog., kSyrianum. 

Quodsi locorum tabulam propositam inspicimus, miramur 
profecto, quantos crisis progressus fecerit, quam in talibus com- 
parationibus versari animadTertimus , quales apud huius aetatis 
scriptores raro^) deprehendas. ne tamen per totam antiquitatem 
illud comparandi studium viguiBse credaa. Aristoteles qiiidem in 
poetis aestimandis artilicum virtutcs in comparationem TOcaTit 
(cf. e. g. poet. c. 2. 6 ; polit. VIII 6, 7), quamquam aliam secutus 
est rationem atque rhetores (cf. Blass, GB 223). primus vero 
quod sciam oratorem cum artifice comparavit Philonicus dialecticus 
Sicyonius , cuius iudicium, cum solum Isocratem tum temporis 
ab philosophis omni modo carptum spectaret eiusque elocutionem 
uno eodemque tenore procedentem exagitaret, satis commune ac 
vulgare esty at Tero idem hac re notabile, quod a viro Sicyonio 
profectum eat; etenim docemur, id quod per se veri est siniillimum, 
eiusmodi comparationes locis, ubi ars summopere floruerit, fuiase 
in promptu. Philonict soHtarium iudicium longo temporis inter- 
vallo interiecto exceperunt crebrae comparationes per totum sae- 
culum primum ante Ghristum et per idem temporis spatium post 
Christum institutae. atque primae quidem inyeniuntur apud 



') XII 10, 10: ,Laelii, Atricani, Catones etiam Gracchique, quoa tu 
hcet Polygnotos vel Callunas appelles' ... 12: ,M. Tullium non illum habe- 
wm Eaphraaorem drcft plariuta «rtium apedes praestftiitem , eed m om* 
nibQi, quae i& quoqae (oratore) laudautur, eminentiaaimum.* 

*) V. g. I p. (@ Sp.: eloquentiae studiosuni oportet non solum imitari 
veteres, sed ipsum cotidie scribere, (oaTre^ joU ^(oy^ff-eiv ^ovlofiivon ovSkv 
o(pslos xftTaroetv rd rt ' -frtf lXov »ai llqatxoyivovi wd Itivtt^iJiov iffytHt inv fiij 
xai avxoi y^d^eiv eni-/ttof)(jtv. 

^ ut in Beiflerscheidii oratione saepius citata p. 6 sq. artis Perga- 
menae et eloquentke Aaiaoae evoulitudinee indioatae Mint. 
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Comificium et Ciccroiiem de inv., quod cum satis sit documenti 
iam anto 100 a. Ch. illa studia percrebruisae, confirmatur etiam 
Luciiu auctoritate, qui ab a. 148 usque ad a. 103 vitam ageus 
inter alios scriptores etiam oratorea percensuit eumque ad finem 
artis opera comparavit. eodem perducimur alia quoque ratio- 
cinatione instituta; bene enim L. IJrlichs-) perspexit Plinii verba 
n. ii. XXXV 73: ,Iphigenia (Timanthis) oratorum laudibus (■( lc- 
brata* ex Pasitele translata esae, ubi cum ^iiiogujv legeretur. lalso 
vertit aut Piinius aut Plinii auctor Latiuus ; revera Timanthis opus 
a rhetoribus libentissime et saepissirae in comparationem adhibitum 
est (Cic. or. 74; Brut. 70 ; Quint. II 13, 13; cf. Val. Max. VIII II, 6) 
ita qiudem, ut vel pictoris nomen Cicero (or. 74) ut in re notissima 
reticuii il ; quae cum ita sint, iam aute Pasitelis et Ciceronis 
aotatem fuerunt rhetores, qui cum artilicum operibus dicendi 
praecepta componerent.-') rursus dubitari nequit, quin ante 
eloquentiae studium renatum tales comparationes nisi occa- 
sione forte oblata (ut in Phiionico vidimas) factae non sinti 
cum Asiani veteres rhetoricen ipsaju per se neglegerent, nedum 
ad eam inlustrandam artificum opera et smpta inspicerent, ante 
An&totelis et Theophrasti aetatem nnUi erant artis historiae ac 
legum scriptoree, qnoe rhetores in snnm usum conTerterent 
restat igitur tempns, qno facta est oafoa4taaus anasn^ ftaMas h. e. 
medinm a. Oh. saeculum alterum. 

lam qnae Sicyonii (Xenocrates, Menaechmus), Pergameni 
(Antigonus, Artemo), alii (AdaenB Mytilenaeus, Polemo Iliensis), 
nt in artiB historiam leges genera^) inqnirerent et artificum 
Teterum praestantiam aestimarent ordinesqne constituerent» 
oontuleranty ea tnm excerpta snnt a rhetoribns^) artis non 
ignoris atqne adeo stndiosis, ut ad praecepta rhetorica ezplananda 
oratommqne artem, genera dioendi, historiam dignitatem diligentinB 



natus est Cornificius c. 133, rhetonca iid iier. edita videntur 85; 
cf, Bochnaann, de Cornificii .... rerum Romanarum scientia, Zwiccav. 1875. 

*) die (tneUenregiflter za Flinius leiiten Bucheni, WuTsbnrg 1878 
p. 15. 

*) rhetorem Ciceroms auctorem fuisse ipie docet§ TS^ enndem ABiaaiB 
infestum doctrina, de qua agit, fidem facit. 

*) Plin. XXXIV 66; Cic. de or. III 26; de opt. gen. or. 6. 

*) hoc aperte indicant Oio. or. 72. 73 sq.; Demetr. tt. ton. 76 (cf. 
Bertrand p. 79); Ps. Long. n. vip. 17 p. 38 (Bertrand p. 65), multisque ex 
IocIb, quibni tnbtiUtiima artifiotim ittdiaia legnntor, &ojle perspioitnr. 
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describeiidA iadic)A. illa usurpareiit.^) eum enim iUarum com- 
parationum fiiiem fuiase nemo non videt; quae cum plerumqiie 
praecepta rhetorica de Terborum compositione numeris figuris^ 
de decoroy de imitatioue actione memoria epectarent, quaiia 
antiquiore aetate nondum aut perfecta aut inTenta erant, eo 
maiore probabilitate post 150 a. Oh. refemntur (cf. p. 33 sq.). 

Haec babuimus, quae de tempore et consilio iUamm cora- 
parationum disserererous; quibusnixinuncde auctoribus quaeremus. 
vix videtui' monendum esse a Graecis id studium esse commotum; 
id quidcm Dionysil Demetrii Ps. Longini neque minus Boma- 
norum nomina docent^ quos his in rebus Q-raecorum sectatores 
fuisse constat.'') aeque consentaneum est, inventum et promotum 
essc illud studium, ubi eloqueutia una cum pictura sculpturaque 
floruerint. ergo Alexandria prorsus est excipienda (cf. p. 13 — 15; 
72 ), tle alio praetcr Ixlioduiu auL Pergamuui Iolo vix quisquam 
cogitaverit; Rhodi vero ut fuerit ea aetate copia et facultas illarum 
artium, nuUa iusta ratione iuduciiuurj ut illic hanc criseos pcrfoctio- 
ucm exstitisse couiciamus. relinquitur Pergamus, quo apertissima 
vestigia nos deducunt. nam Pergameuos ilhi, de qua agitur, 
aetate dicendi arfcem summopere excoluisse et criticam operam in 
oratores coutulisse vidimus iidemque cognitum habemus artis pin- 
gendi fingendique eos praestautissiuios hal)uissc auctores, acutissi- 
mos iudices, scriptores celebratissimos. itaque quod Sicyone 
phihisophum, idom Pergami rhetores fecisse in promptu est 
conicere, praeserluu cum argutissimae , quas saepius reperimus, 
similitudines artiiicum libros esse usurpatos prodant. at scLmus 
insuper philologos Pergamenos cum ad multa alia, tum etiam 
ad artificiorum studium iucubuisse itaque philologiae latissimum 



*) cx Sen. rhet. contr. X 5; exc. contr. VIII 2 oognoscimus totas 
controversias px artificuin hiytoria dcsumptas csse; X 5, 8 cf. cum (Jic. 
or. 8. — huic artiiicioruui studio mirum in modum sermo t^rmini» 
tedhnicis ex pictara sealptaFa ■ivhitectiira deaamptiB distiiictiiB respondet, 
quelem reperimtts in Ciceroiiia potiastmum et Bionysii acriptis rhetoricis. 

■) cf. O. Jahs, die hellen. Kimat, Gryph. 1846 p. sqq.; B.d.s.U.d.W. 
II 1850 p. 127 sqq.; ad (Jic. orat. p. XXVI: ,die wiederholte Bexiehung 
aul" die Werke der bildL-nden Kunst, die znv Vergleichung an^efuehrt 
werden — eine Betraciituni^Hwcise , die deu iioemern urspruenglich fremd 
war und erst um dieae Zeit durcb (xriecheu Einfluss und £iugan^ fand;' 
cf. ad § 5; 0. .F. Hermaan, ueber die Studiea der grieoh. £uenstler p. 17. 
^ 60 n. 96; adiungo Ciceronia teetimonium, quod in orat. § 86 sq. legitur 
(,nt in Graecis*). 

7 
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ambitum comprehendisse, velut Antigonum, Aitemonem. Caiystium 
Sotadis filium. Asclepiadem Myrleanum, Alexandrum Poiyhistorem, 
Pokmonem.*) ipse Orates notissiinam luinc tradiiiit definitionem 
ioi/.tvai rbv ufv niQitr/Mv cx^yiit/.ion^ vbv (3V '/Qauuavt,'M)v vrtriQiTrjy 
et quod Neoptolemus rarianiis, quem ob viciniam urbium Per- 
ganii studiis operam dedisse crediderim. in libro de arte poetica 
poesin cum pictura accui^ate coinparnvit (Hor. a. p. 1 sqq,; 
Porphyr. ad loc). id Perganieiiorum i itiiine factum esso puto.'') 
utut res se linhet. a Pergaineiiis ininune erat alienuin, eioqueu- 
tiam cum artibus mutis comj)arare. — sequitur, ut, quo dilu- 
cidius res perspiciatur , apud quos potissimum scriptores com- 
paratioues iilae legantur, contempiemur. atque apud iiomanos 
priina illius studii vestigia inveniuntnr: iam vero notum est 
Komanos pendere a Pergamenis, quorum exemplaria quantam vim 
habuerint ad artes litterasque Romanas contormandas ac descri- 
bendas, satis elucubratum est:*') neque artis historiae scriptores 
artiiicumque iudices ipsi per se Komani facti sunt, immo hunc 
ad iinem eorundem Pergamenorum potissimum proximos Ibntes 
adierunt. Antigonum quidem artis historiae scriptorem cele- 
bemmum aut per Varronem et ^fepotem aut per Pasitelem a 
Yanrone , ezpresBum Bomanis ipsique Plinio innotuisse idoneia 
argumentis est oomprobatum; LucUius quos alios ciiseos illius 
auctores secutus sit praeter Pergameuos in his studiis Teraatissimos 
et Ludlii aetate fere solos Eomae imitatione expressos, non Tideo. 
ex comparationum vero indole praeter antiijuissimos veteres e08q[U6 
classicos ailifices ab Komanorum auctoribus adhibitos esse eluoet, 
id quod et ipsum Pergamum nos amandat. inter Graecos vero 
Dionysius HaL longe exceliit, qui in scholis Asianis eruditus 
illinc Bomam idem studium transtnlit; Demetrius, quem etiam 
ob comparationes cum artis operibus et artifidbus factas Dionysio 
aequalem fdisse censeo, unde originem studiorumque elementa et 
progressus duxerit» nesdmus ; Caecilius yero, quem Ps. Longinus 



') ai qnidem iure Pergamenia a«oeD8etiir. eerte et in vicinitate Per- 
gemi natne eet et Boripeit nd Attalum IL 

*) of* etiam Goraif. IV 98, 89, qui hoc habet ,oommutationii* figurae 
exemplnm: ,pogma loquens pictura, pictura tacitum poema debet esse', 
qiiod exemplum ex (j^raeco n, ^xn^xiov libro desumptum eeee facile 
Buspicor. 

*) Bruuu, CrgK 1 4otj s^. 6U4; Keifierscheid , orat. a. L p. 5 flqq-i 
IVilamowits, Antig. p. 168. 
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adhibuit, ab ApoUodoro luagistro etiam hanc studiorum Perga- 
menorum ratiouem videtur recepisse. 

Restat, ut ipsarum comparatiouum iudolem paucis iniustremus. 
quas si quis perlegerit, multas iis ipsis, qui eas protulerunt, iure 
vindicabit. alias easque subtiiissimas ex superiorum libris desumptas 
esse facile concedet. rergaraenam doctrinam pleraeque redoleut, 
namque aliis in comparationibus philologica in aliis historica^) 
Pergamenorum studia recognoscuntur ; quod de arte artisque 
opificibus ex dignitate et praestantia iudicia fiunt, quod ,eclecticA* 
ratio (Brunn, GgK I p. 468) ubique viget^), quod vel veterri- 
morum artificum comparandi gratia mentio iniecta est^), Perga- 
menomm eruditionem studiorumque rationem expressam esse 
commode cernimus. iam conferamus illas artificum decadcs, 
quarum causa has snscepimus quaestiones. eadem omnia hic 
et ilhc redeunt (cf. p. 69 sqq.); unum reservavimus , quod accu- 
ratiuB hic perlustrare in animo erat. namque non a Quintiliano 
prbno artificum decades ad aestimandos oratores Eomanos com- 
paratae sunt, sed iam ante Quintilianum a rhetore Graeco, ut 
Graecos oratores cum artificibus contenderet; nam XII 10, 20 
sqq. oratomm Graecorum sequitur recensus ab oratorum decade 
non ita dirersus hic: ,(21) mihi falli Tidentur, qui solos esse 
Atticos credunt tenues et luddos et significantes et quadam elo- 
quentiae frugalitate contentos ac semper manum intra pallium 



') cf. Cic. Brut. 66 sqq., ubi media in comparatione ha«o ponuniur 
verba: ,nec dubitari debet, quin faerint ante Homerum poetae, quod ex iis 
CRrminibus intellegi potest, quae apud illum et in Phaeacum et in procorum 
epuHs canuntur.' praeterea si recte Blass, AB II 188 nccuratae compa- 
ratiouis, quae apud Dion. de Isocr. 3 legitur, urigiueiu ad Isocruli» or. de 
antid. 9 refert, rhetorem qnendam artifioionim peritisrimum enademque in 
oratoribus AtUeia vemtum auotorem fnisae Uqaet; quem Fergamentim 
faisBe nihil obstat, quominui^ staiuamus, cum Diouysius ipse ittdioii attC- 
tor vix fuerit (cf. de adm. vi dic. Dem. 60 p. 1108), idem aeque atque 
Caeciltus Per<ramenorum eruditionem hausisse videatur; simile iudicium 
est apud Quint XXI 10, 9, quod oum deoadibua ipsis ^DergameniB est at- 
tribuendum. 

*) aiqoidem aitifiaei et wffiptoreB ad temporttm rationem. inter le com- 
poeitos eiae videa. 

•) cf. e. g. Cic. de inv. II I sqq.; Dion, H. vett. cens. p. 417. 

*) ut Calamidis Canachi Callimachi — Aglaophontis Pnly.xnoti aliorura 
a^aiioi^ y^fttfMv auotoram (Diou. p. 591; cf. ad Cic de or. ill 98 sqq.; 
Brut. 66 sqq.) 

7* 
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coiitiiioiitos. luim quis erit hic Atticus? sit Lysias; hunc enim 
amplcctuntur amatorcs istius uoininis modum. iiou igitur iara 
usquc ad Coccum et Andocidem rcinittomur. (22) interrogare 
tamen velim, au Isocrates Atticc dixerit. nihil enim tani est 
T.ysiae diversum. negabunt. at eius schohi principes oratorum 
dedit. quaeratur bimilius aliquid. H}'i)erides Atticus? certe. 
at plus indulsit voluptati. tratiseo ])hirimob, Lycurgum Aristogi- 
tona et his priores laaeum Antiphontem ; quos ut homines 
inter se genere similes ditTereutes dixeris specie. (23). quid 

Aeschines? nonne his latior et audentior et excel- 

sior? quid denique Demosthencs? mm cunctos illos tenues et 
circumspectos vi sublimitate impetu cultu compositione supera- 
vit? sqq.' ubi vero i\h\ comparatio instituta est? non duhito 
ad Pergamum eam ipsam referre, quo similes comparationes 
iure referri vidimus. quando nnta sit, certo definiri nequit. 
probal)ih' vero videtur antea comparationem illam esse institutam, 
quam pauciores ex decadibus Hrtifices et oratores selecti et iuter 
se com])arati sint, ita ut ceterarum (juasi cxcmphim fuerit. ad 
quod respicerent. similiter Ciceronis et Dionysii oratorum ordines 
minores ad oratorum decadem spectjisse supra adnotavimus. 
minores autem quam apud Quintilianum artificum ordines, qui 
huc apprime fiiciunt. propouuntur a Cicerone de or. III 25 sqq. 
et or. 6 sqq. et a Dionysio de Thuc. hist. 4. atque Cicero de 
or. 25 sqq. non unum artis exercendae exemplar esse dixit, sed, 
qu08 in artificum decadibus laudatos vides, pari laude celebrandos 
Myronem Polyditum Lysippum statuarios, Zeuxin Aglaophontem 
Apellem pictores. Dionysius vcro 1. 1. Apellis Zeuxidis Proto- 
genis yLtti twv alXtav fQctg>iwv tcjv duovo(.ia<jf.dvMv zexvag et Phidiae 
Polyditi Myronis tgya non deteriuB iudicare rudes artis homineB 
quam eruditoB professus est. etiam minorem numerum artifi,cum 
quos primas tenere critici cenBebant» Oicero or. 6 sqq. ex Graeco 
auctore sine dubio sua decerpens (p. 41 n. 1) tradidit, apud 
quem cum Phidias (cf. or. 8; Brut. 228. 257; Dion. de Din. 7) 
et Polyditus (Plin. n. h. XXXIV 56; Gic. Brut. 896 ; Dion. 1. 1.; 
Gaedl. ap. Ps. Long. 36 p. 69; Quint. Y 12, 91), Pro- 

togeneB (Plin. n. h. XXXV 106; Oie. Brut. 70; ad Att n 81, 
4) et Apelles (Oic. Brut. et ad Att 1. 1., Dion. 1. 1.) summi 
Buae artiB prindpeB praedicentur, nec Sii^onios nec BhodioB 
huiuB iudidi auctoreB fuisBe cenBuerim, a quibue Lysippus non 
esset neglecttts, sed PergamenoB, qui neque unum omnibus ex 
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partibus perfectiim principem iudicarent, quamquam Phidiam et 
Apellem prae oeteris videntur laudaase, neque IjyBippiim, id 
quod saepissime factum est, ceteris praeferrent autiquioribus. 
reliquos rhetonim locos, quos in hoc epimetro conlegi, si per- 
censueris, idem consequetur: ex statuariis Polycliti et Phidiae 
saepiHsirae in comparationibus mentio fit, rarius Myronis, rarissime 
Praxitclis Lysippi Calamidis Canachi Callimachi Alcamenis; ex 
pictoribus saepissinie Apellis, rariiis Protogenis Zeiixidis Tiiiiantliis 
Polygnoti, rarissimo iVghiophoutis Aetioriis ^Nieoinaclii Pairhasii 
Antiphili. quos rlietores omnes statuarioiiim illiuu caiioiieiu iii 
mente habuisse inde certo couUgitur, quod nusquum Scopaa cuiii 
oratoribus componitur. 
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Vita 

Natus Bum lulius Brzoska a. d. III Kal. Febr. a. h. s. 
LIX in oppido UjeBt Silesaae superioiia losepho Brzoska Maria 
Klitta parentibiis, quoe acerbo fato mibi ereptos valde lugeo. 

fidei addictus sum catholicae. litterarum primordiis in ludo 
publico urbis jiatriae institutus a. LXIX gymDabiuija Magno-Streh- 
litziense adii, quod vir iul. Albertus Proske tum regebat. inde 
ab a. LXXIU gymnasiom Yratislariense ad aedem Matthiae 
situm frequentari, quod Reisackeri praeceptoris dilectissimi nuper 
defancti optimis anspiciis florebat eum maturitatiB testimomo 
a. LXXVI dimissus hanc almam petii matrem Viadrinam, 
cuius inter cives a yiro inl. Martino Hertz, penes quem tum 
fasces eranty reoeptus adsidue studiis praedpue philologicis 
operam dedi; nisi quod hunc ultimum annum paene totum in 
munere praeceptoris domestici consumpsi. scholis interiui ▼iromm 
clarissimorum Diltliey Groebcr Hertz Juukmaiiii Knibel Liidwich 
Neumann Partsch Heifferscheid Rossbach Stenzler Weber Wein- 
hold. fiertm Beifferscbeidii Eossbachii benevolentia in semi- 
narium regium philologicum receptus sum, cuius per bis senos 
menses sodalis fui et eztraordinarius et ordinarius, per unum 
semestre seminarii ordinarii senior. exerdtationibus suis ut inter- 
OBsem benigne concesserunt archacologicis Rossbach, philosophis 
Weber, phiiologicis Ludwich et Kaibel. quos viros omnes grata 
semper colam memotia; in primis vero Augustum Beiffer- 
scheid, cui gratias eo dignas agere me posse deepero. 



Digitized by Google 



Sententiae controversae 



/ I. In tabiila Bodleiana (Cramer. Anecd. Graec. Paris. IV 
p. 195) hic traditur oratorum ordo: 7<7ox(>«r>;g 
fWdd^iyi.g Aioyjvr^g 'Y/tEQeidt^g l^vrirfiov l^vdoMdi^g Jel- 
vaoyo^ ^lvy.ovoycK /^ai Avoioig» pro vocubulo xot resti- 
tuendum est 'laalog. 
II. Caecilium Calactiuuiii Dionysio Halicarnasensi aetate 
antecessisse perperam contendit loli. Mueller, de iig. 
quaest. crit. I, diss. Gryph. 1880 p, 6 n. 5. 

III. Dion. H. de Thuc. hist. c. 4 p. 817 R. scripsisse videtur 
fTcoXXwv bQycov ovx rrftuv tov ^BXviTov 'KQiTrjg 6 idicuTrjS, 
Tttiv ye dC cua^fi&os xavToig (codd, Tnm toIs) Ttddwi 
•/.arala/u^a voi.1 hbjv. * 

IV. Demetrius libri ttc^ i((fiSji>fdag scriptor aetati Augusti 
adsignandus efit. 

V. Apud Hermog. tc. id. U p. 352 Sp. (=- III p. 306 W.) sic 
legendum censeo: ,ftaQa 6i ctv tt^ MevavdQt^ ^wQia av 
^ifois ToiavTa, xat yvmiiiuitg XijQOiSaas {fodd. leyovaag) 
Tuxl vuttfianovs fgwvrag ytal fioyBlifOvs •« (deest parti- 
cipium) xoft na^tvovg ^QV7tT0{.ttvag y.ai tivag aXXovg^^ 
VI. In vita Apollonii Bhodii p. 534, 24 ed. Merkel (Lips. 
1864) verba ,y.at aoqnoTevei ^t^TOQmovs Xoyovq^ 
interpolatori debentur, qui Apollonium grammaticam et 
Apollonium rhetorem Bhodioe confudit. 
VII. Gic. de inv. 11 6, 16 scripsit: ynunc exponemns locos, 
quorum pars aliqna in omnem conieotaralem incidit 
constitutionem fieodd. controverBiam). 
VIIL Apud Gic de inr. 11 50, 150: ,locoe antem communes in 
hoc genere argnmentandi hos et hninsmodi quosdam esse 
arbitramur' yox ,commnnes< delenda est. 



IX. Apufl Cic. or. 62, 210 verba ,ut iii senatu de consu- 

latu meo- subditicia esse iudico. 
X. Apud Sen. contr. VIT praef. 8 p. 297, 3 K. legas: ,cuni 
volo, (dico); dico, quamdiu volo.' 
XI. Sen. contr. IX 2 paragraphi 6 — 9 p. 402 sq. K. uni 
Albucio falso vindicantui* ; nomen rhetoris, cuius sen- 
tentiam a § 7 verbis : ,in eodem triclinio' exordiri arbitror, 
interceptum est. 
XII. Apud Sen. contr. IX 2, 7 verba tradita ita corrigenda 
sunt: ,in eodem tricUnio video praetorem amatorem, 
scortum avidum caedia. et* sqq. (scorta vidissetj ^ ; 
scorta cedis setj BT). 

XIII. Apud lul. Vict. (KLM ed. Halm) p. 446, 17 emendo: ,sine 
structura leviore' {codd. leniore, Halm laboriosiore). 

XIV. Authol. Lat. 408, 7 legatur: 

,1 nunc nec reges tantum fuge!' 
XV. fn Anthol. Lat. 389, 9 forsitan scribendum sit: 
,Gurgite ab aequoreo surgunt ex more iugales* 



Cervimon tii 
ex offit ina typosrranhica ,Bote a. d. Riesengebirge*. 
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